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Lakossag részérol: 9 {6

Nagy Robert gyarmati polgarmester:

Koszontotte a megjelent képviseloket, a lakossagot. Elmondta, hogy a mostani egyiittes iilés
specidlis alkalom volt, mivel a harom telepiilés kozos Snkormanyzati hivataldhoz kapcsolédd
testiiletek egylittesen targyaltak tobb, egymassal sszefliggd kérdésrdl. Kifejtette, hogy a talalkozo
egyik legfontosabb indoka az volt, hogy a képvisel6-testiilet kordbban mar foglalkozott a kdzos
hivatal finanszirozasi nehézségeivel és e targyban dontést is hozott. Emlékeztetett arra, hogy a
testiilet mar mintegy masfél éve folyamatosan targyalta azt a problémat, hogy a kozds hivatal
miikddésére biztositott normativ tamogatas a jelenlegi 1étszam és feladatellatas finanszirozasara nem
bizonyult elegenddnek.

Elmondta, hogy ennek kovetkeztében a testiilet korabban felkérte a jegyzdt, vizsgalja meg a
létszamleépités, illetve a munkaatszervezés lehet0ségét és szakmai szempontbol tegyen javaslatot
arra, hogy milyen moédon lehetne a hivatali miikodést a pénzlgyi keretekhez igazitani.
Hangsulyozta, hogy a kérdés nem tujkelet(i, hiszen mar az el6z6 év soran, s6t még az azt megelz0
jegyz6 idején is tobbszor felmeriilt. Hozzatette, hogy a polgarmesterek tobb alkalommal egyeztettek
egymassal, ugyanakkor a kozos hivatal mikodését érintd lényeges valtoztatdsokhoz a hatalyos
megallapodas szerint egyiittes tilésen meghozott dontésre volt sziikség.

Kitért arra is, hogy az id6kozben felmeriilt egyéb tigyek miatt is indokolttd valt a személyes
egyeztetés, és megjegyezte, hogy kordbban is tobbszor elhangzott igényként, hogy a harom telepiilés
gyakrabban taldlkozzon €s koz6sen targyaljon a fontosabb tigyekr6l. Jelezte, hogy ezen az iilésen
egy, az ovodat érintd kérdés is napirendre keriilhet, azonban mivel az a kérdés nem mindharom
telepiilést egyforman érintette, javasolta, hogy az egytittes lilés elsé részében a minden jelenlévo
telepiilést érintd kérdésekkel foglalkozzanak és csak ezt kovetden térjenek at az Ovodaval
kapcsolatos témara.

Tajékoztatta a jelenlévoket arrdl is, hogy az tilésrol hangfelvétel késziil.

Ezt kovetden megallapitotta, hogy a sajét telepiilése képviseld-testiilete a 6 megjelent képviseldvel
hatarozatképes €s kérte, hogy a tobbi jelenlévé polgarmester is erdsitse meg sajat testiilete
hatarozatképességét, melynek az érintett polgarmesterek eleget tettek.

A polgarmester a jegyzokonyv hitelesitésére Becseiné Peté Veronika képvisel6t javasolta, amelyet
a képviselok elfogadtak.

Nagy Robert gyarmati polgarmester:

Javaslatot tett a napirendi pontok sorrendjére. Elmondta, hogy elséként a k6z6s megallapodas
modositasardl célszerli targyalni, mely a meghivo szerint a 2. napirendi pont, ezt kdvetéen a
palyézati kérdésrél, mely a meghivd szerinti 3. napirendi pont, végiil pedig — amikor mar csak az
érintett telepiilések maradnak jelen — az 6vodaval kapcsolatos témarol, mely a meghivo szerint az 1.
napirendi pontként szerepelt.

Kozma Tibor csikvandi polgiarmester:

Jelezte, hogy ezzel a sorrenddel kapcsolatban eltérd allaspontja van. Elmondta, hogy allaspontja
szerint az 6voda kérdését kellett volna elséként napirendre venni, mivel az 6voda koltségvetésével
kapcsolatban is jelentds, tobb millid forintos kérdések mertiltek fel, és ezek is kézvetlen hatassal
vannak a teleptilések koltségvetési dontéseire. Eldadta, hogy a koltségvetés osszeallitasat tobb hete
nehezitette, hogy sem az Ovoda, sem a koz6s hivatal végleges pénziigyi helyzete nem volt
tisztazott. Hangsulyozta, hogy amig ezekrél nincs dontés, addig a koltségvetés felelds elfogadasa
is nehézségekbe titkozik.

Lovészné Szant6 Judit gyarmati alpolgarmester:

Kifejtette, hogy a gyarmati székhelyen tervezett 1étszamleépitésnek kozvetlen hatasa nincs az
6voda miikodésére, ezért indokoltnak tartotta, hogy a kozos hivatalt érinté kérdésrol targyaljanak
els6ként. Hozzatette, hogy iddben varhatoan ez a téma targyalhaté rvidebben és célratérébben.
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Kalmar Ménika esikvandi képviselo:

Ugy nyilatkozott, hogy az Ovodaval kapcsolatban nem rendelkeztek elegendd elSzetes
informacioval, ezért ebben a kérdésben azonnali dontést amugy sem tudtak volna hozni. Ezért
elfogadhatonak tartotta a polgarmester altal javasolt sorrendet.

Nagy Robert gyarmati polgarmester:

Osszefoglalta, hogy két eltéré allaspont korvonalazédott a napirendi pontok sorrendjét illetden.
Ezt kovetden szavazésra bocsatotta a sajat modositod javaslatat, vagyis azt, hogy elséként a kdzos
hivatalt érintd megallapodas mddositasardl, masodikként a palyazati kérdésrol, végiil az 6vodaval
kapcsolatos kérdésrdl targyaljanak. Jelezte, hogy a szavazast telepiilésenként, kiilon-kiilon kell
lebonyolitani, és minden telepiilés esetében a sajat polgarmester teszi fel a kérdést.

A gyarmati képviseld-testiilet 6 igen szavazattal, egyhangilag meghozta az
alabbi hatdrozatot:

Gyarmat K6zségi Onkormanyzat Képviseld-testiiletének
29/2026. (111, 9.) sz.
HATAROZATA
a Gyarmati polgarmester modositd napirendi javaslatarol

A Képviselo-testiilet a polgarmester napirendi pontok sorrendjére iranyulé modositasi javaslatat
elfogadja.

Ezutdn Kozma Tibor csikvandi polgédrmester rendelte el a szavazast Nagy Roébert gyarmati
polgarmester napirendre vonatkozé mddositdé inditvanyarol, amelyet Csikvand Kozség
Onkormanyzat Képvisel6-testiilete 3 nem szavazattal, 2 igen szavazat ellenében elutasitott.

A csikvandi hatarozathozatalt kvetéen Takéacs Gabor felpéci polgarmester rendelte el a szavazast
Nagy Robert gyarmati polgdrmester napirendre vonatkozé modositéd inditvanyarol, amelyet Felpéc
Kozség Onkormanyzata Képviseld-testiilete 3 nem szavazattal, egyhangtilag elutasitott.

Nagy Robert gyarmati polgdrmester megallapitja, hogy a napirend moddositasara iranyulo
inditvanyat az egyedi dontéshozatalok soran a harom képviseld-testiilet koziil ketté nem
tamogatta, igy az egybehangz6 tobbségi akarat hidnya miatt a modosité inditvany elutasitdsra
kertilt.

Nagy Robert ezt kovetden, megjegyezve, hogy ennél fogva nincs maés lehetéség, mint az iilés
meghivdjaban elbterjesztett, eredeti napirendi javaslat szerint haladni, ezért azt tette fel szavazasra
a gyarmati testiiletnek, és ugyanezt javasolta a masik két polgarmesternek is.

A gyarmati képviselo-testiilet 6 igen szavazattal, egyhangulag meghozta az
alabbi hatdrozatot:

Gyarmat K6zségi Onkormanyzat Képviseld-testiiletének
30/2026. (I11. 9.) sz.
HATAROZATA
a2026.03.09. napi testiileti {ilés napirendi pontjairdl

Gyarmat Kozségi Onkormdanyzat Képvisels-testiiletének 2026.03.09. napi testiileti

tilésének napirendi pontjai a kovetkezdek:
ook > |
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1. A Gyarmati Aranydié Ovoda 2026. évi koltségvetésének megalapozéasa
Eldado: Nagy Robert — polgdrmester

2. A Gyarmati K6z6s Onkorményzati Hivatal fenntartdsarol rendelkezé Megallapodas
modositasa
Elbéado: Nagy Robert — polgdrmester

3. Pélyazat benynjtasa telepiilési dnkormanyzatok rendkiviili telepiilési timogataséra
Eléado: Nagy Robert — polgdarmester
Felelds: polgarmester
Hatéridd:azonnal

A gyarmati hatdrozathozatal utan Kozma Tibor csikvandi polgarmester bocsatotta szavazasra az
ilés meghivdjaban elbterjesztett, eredeti napirendi javaslatot, amelyet Csikvand Kozség
Onkorményzat Képvisel6-testiilete S igen szavazattal, egyhangulag elfogadott.

A csikvandi hatdrozathozatalt kovetéen Takacs Gabor felpéci polgarmester rendelte el a
hatarozathozatalt az iilés meghivdjaban el6terjesztett, eredeti napirendi javaslatot, amelyet Felpéc
Kozség Onkormanyzat Képviseld-testiilete 3 igen szavazattal, egyhangulag elfogadott.

1. NAPIRENDI PONT — A GYARMATI ARANYDIO OVODA 2026. EVI KOLTSEGVETESENEK
MEGALAPOZASA

Kozma Tibor csikvindi polgarmester:

Az elkészitett megalapozé felmérés alapjan a Csikvand Kozség Onkormanyzata és Gyarmat kozotti,
2023-ban létrejott megallapodds szerint az 6vodai normativa gyermeklétszam-aranyosan keriilt
felosztasra. Kifejtette, hogy 2025-t61 a finanszirozasi rendszer megvaltozott, és 2026-ban valtak
lathatéva azok a konkrét szamok, amelyek az 6voda miikddésének pénziigyi helyzetét egyértelmtien
megmutattak.

Elmondta, hogy a négy csoportba Osszesen 93 gyermek jart. Az intézmény a négy csoportra
Osszesen 15.634.322 forint miik6dési tamogatast kapott. Ebb6l Gyarmatot 11.263.436 forint,
Csikvandot pedig 4.378.806 forint illette meg, ezért a dologi kiaddsok oldalan allaspontja szerint
nem mutatkozott probléma.

Réamutatott ugyanakkor arra, hogy a pedagdégusok tdmogatdsanal 6sszesen 97.410.000 forint allt
rendelkezésre, €s ezen a soron 11.181.701 forint olyan tobblet keletkezett, amelyet egyelére nem
hasznaltak fel a Gyarmat—Csikvandi évodaban. Hangsulyozta, hogy amennyiben ezt az Gsszeget
nem forditjak 6vodapedagogus foglalkoztatasara, azt vissza kell fizetni. Elmondta, hogy ezért is
egyeztetett Palffyné Gyenge Csillaval €s Toth Zsuzsanna 6vodaigazgatdval arrdl, hogy ezt a pénzt
ne veszitsék el, hanem gondoljdk végig, melyik csoporthoz lenne indokolt tovabbi évodapedagdgust
felvenni. Jelezte, hogy Csikvandon mar felvettek egy napi négyoras foglalkoztatottat, és ha ezt nem
tették volna meg, akkor kozel 14 millié forint visszafizetési kotelezettség keletkezett volna.
Kifejtette, hogy a dajkék finanszirozéasa csoportonként egy fére toértént, tovabba harom csoport utin
egy pedagogiai asszisztens finanszirozasa is jart. Elmondta, hogy jelenleg a pedagogiai asszisztens
Csikvandon dolgozik. Hozzatette, hogy a tervezés szerint Gyarmaton harom dajka miikodott,
ugyanakkor a finanszirozas négy fore lett betervezve, mig Csikvandon a negyedik csoporthoz egy
dajka finanszirozésa szerepelt. Ennek kovetkeztében az egyik oldalon 11.181.701 forint
visszafizetési kotelezettség keletkezett, a masik oldalon pedig olyan hidny jelent meg, amelyet
valakinek meg kellett fizetnie. Osszegzésként hangsulyozta, hogy a két tétel egyiittesen kozel
19 milli6 forintos problémat jelentett, ezért ezzel mindenképpen foglalkozni kellett.

Kozma Tibor polgarmester hozzatette, hogy eredetileg ugy gondolték hogy a kﬁltségvetés
tervezését nullszaldos szemlélettel kell elkésziteni, mivel korabban is igy tudtdk b12t051ta
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miikodést. Ugyanakkor kiemelte, hogy ha nem rendezik idében a személyi feltételeket, akkor
egyrészt vissza kell fizetni a fel nem hasznalt tAmogatéast, masrészt Gyarmaton a tudomasuk szerint
tovabbi ovono felvétele is indokolt lenne. Emellett felhivta a figyelmet arra is, hogy a dolgozdk
szabadsagénak mértéke megnidvekedett, nincs tavaszi és Oszi sziinet, igy a szabadsagok kiadasa
komoly nehézséget okoz. Kifejtette, hogy amennyiben egy csoportban csak harom fével miikddnek,
a szabadsagok kiadasa gyakorlatilag ellehetetleniil, mert a pedagégusok szabadsaganak biztositasa
esetén szinte egy teljes ember kiesik a csoport napi miikodésébol.

Lovészné Szant6 Judit gyarmati alpolgarmester:

Kérdést tett fel arra vonatkozdan, hogy a tobbletfeladatot jelenleg melyik telepiilésen és milyen
munkakorben ellatott személyzet végzi, illetve pontosan hol jelentkezik a humaner6éforras-hiany.

Kozma Tibor csikvandi polgarmester:

Valaszaban elmondta, hogy a megallapodas szerint a finanszirozas gyermekaranyos, ugyanakkor a
tényleges foglalkoztatas és a feladatellatds nem ilyen egyszerlien irhato le. Hangsulyozta, hogy a
négy csoportot egy dvodaként kell kezelni, tehat nem 6nallé intézményként miksdott az egyik vagy
a masik telepiilésen, hanem egy k6zos intézmény kiilonbozé telephelyeirdl volt szo.

Nagy Robert gyarmati polgiarmester:

Réamutatott arra, hogy a probléma lényege a konyvelési és finanszirozasi szabalyokban rejlett.
Kifejtette, hogy kiilon soron szerepeltek az évodapedagogusok, és kiilén soron a dajkék, illetve a
pedagogiai asszisztensek bérére szolgdlé allami tamogatdsok. Emiatt a pedagogusokra
rendelkezésre allo tobbletforrds nem hasznalhato fel automatikusan a dajkak és asszisztensek
finanszirozasara. Allispontja szerint a f& probléma nem kizardlag szakmai, hanem alapvetden
pénziigyi €s jogszabalyi természetii volt.

Nagy Robert gyarmati polgarmester megadta a szot Palffyné Gyenge Csilla részére, aki az iilésen
hallgatésagként volt jelen.

Palffyné Gyenge Csilla koltségvetési-szamviteli munkatars:

A hivatal konyvelési szakembere elmondta, hogy a gyermeklétszam novekedése kizardlag a
pedagégusok tamogatasanak Osszegét befolyasolta, mig a dajkak finanszirozdsa tovéabbra is
csoportonként, fix Osszegben tértént, azon a gyermeklétszdm emelkedése nem valtoztatott.
Kifejtette, hogy a kozponti koltségvetés csoportonként egy dajka finanszirozéasat irta eld,
meghatdrozott §sszegben, és ez az §sszeg valtozatlan maradt.

Téjékoztatast adott arrol is, hogy az el6z6 évi elszamolas soran miikodési megtakaritds mutatkozott,
vagyis a miikodési normativa egy részét nem hasznaltédk fel, és alldspontja szerint bizonyos
esetekben ezen 0Osszegek atcsoportositdsa megoldast jelenthetett volna a hidny kezelésére.
Ugyanakkor hangsulyozta, hogy a rendszer nem kellden gyakorlatias, mert a kiildnbdzd tdmogatési
jogeimekhez kotott felhaszndlds nehezen igazodik a tényleges miikddési sziikségletekhez.

Elmondta, hogy az o6vodapedagogusoknak és a dajkdknak eltérd feladataik vannak, ezért a
finanszirozast is ennek megfeleléen kellene kezelni. Hangsulyozta, hogy amit az &llam
6vodapedagdgusra biztosit, azt elsdsorban Ovodapedagdgus foglalkoztatasara kellene forditani,
ugyanakkor a gyakorlatban a dajkak munkdjara is jelentés sziikség van, kiilondsen a kisgyermekek
napi gondozasi feladataindl. Ramutatott arra, hogy ennyi gyermek mellett a dajkai létszam
szlkosnek bizonyult.

Kiemelte azt is, hogy a dajkak bére alacsony, és annak §sszege a gyermeklétszam novekedésével
nem emelkedik, mikozben a pedagdgusok finanszirozasa a gyermeklétszamhoz igazodik.
Hozzatette, hogy amennyiben szeptembertél tovabb ndé a gyermeklétszam, a pedagdgusoldali
tamogatas még tovabb emelkedhet, ami alldspontja szerint egyértelmtien abba az irdnyba mutatoit,
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hogy tovabbi pedagogus felvételét kell megfontolni, st sziikségesnek tartotta.

Kalmar Moénika csikvandi képvisel6:

Elmondta, hogy élladspontja szerint a pénziigyi kérdéseket és a szakmai szempontokat célszer(i
kiilon kezelni. Hangstlyozta, hogy a szakmai dontéseket nem a pénziigyi megfontoldsoknak kell
feltilirniuk, hanem a jogszabalyok és az el6irt mikddési rend alapjan kell eljarni. Kifejtette, hogy a
normativ finanszirozés egyértelmiien meghatarozza, hogy csoportonként egy dajka alkalmazasa
sziikséges, ezért ezt az eldirast kell kdvetni a miikodés soran.

Hozzatette, hogy a pedagdégusok esetében a gyermeklétszam alakuldsa befolyasolja a finanszirozast,
és mivel a pedagogusok szakképzett, diplomaval rendelkez szakemberek, a feladataik és
finanszirozésuk természetesen eltérnek a dajkakétol, mert nyilvan nem azért végeztek foéiskolat,
hogy azt a munkat végezzek el, mint amit a dajkdk. Megjegyezte, hogy ebbdl fakadoan bizonyos
kiilonbségek a rendszerben elkertilhetetlenek.

Palffyné Gyenge Csilla kéltségvetési-szamviteli munkatars:

Elmondta, hogy az intézmény koltségvetésének tervezése soran a rendelkezésre all6 normativ
tamogatasokkal szamoltak €s ezek alapjan alakitottak ki az idei évi pénziigyi tervet. Kiemelte, hogy
az adott teleptilésen az idei év volt az els6, amikor lehetdség nyilt arra, hogy a dolgozdk szamara —
az Ovodapedagogusokon tal — cafeteria jellegli juttatast is biztositsanak, amely egy kisebb
tobblettamogatast jelentett a munkavallaléknak.

Elmondta, hogy a tamogatas a dajkék és a pedagogiai asszisztens foglalkoztatdsahoz kapcsolodott
¢s ebb0l az Osszegbol a harom dajka bérét, valamint a cafeteria juttatasokat is ki tudtak gazdalkodni.
Hozzatette, hogy az egyik dajka esetében az adott évben térzsgarda jutalom kifizetése is esedékessé
valt, amely a hosszil — 25-30 éves — szolgalati id6 utan jar6 kotelezo juttatds. Ramutatott arra, hogy
ezekre a kifizetésekre nincs kiilon allami tamogatas, igy azokat az dnkormanyzatnak sajat forrasbol
kell biztositania.

Megjegyezte, hogy a megel6z6 év az onkormanyzat szamara kifejezetten nehéz volt, mivel tobb
dolgoz6 is jogosulttd valt hasonl6 jubileumi vagy térzsgarda jellegti kifizetésekre. Osszegzésként
hangsulyozta, hogy a rendelkezésre 4ll6 normativabdl az adott teleptiilés a sajat dolgozdinak bérét és
juttatasait fedezni tudta, igy Osszességében a koltségvetés mikodOképes volt, azonban a
finanszirozasi rendszer sajatossagai miatt a forrasok nem minden esetben a megfelel6 koltségvetési
sorokon jelentek meg.

A polgarmester megadta a sz6t Téth Zsuzsanna dvodaigazgatonak, aki az {ilésen hallgatdésagként
vett részt.

Téth Zsuzsanna 6vodaigazgato:

Elmondta, hogy a koltségvetési adatok attekintése soran azt tapasztalta, hogy a gyakorlatban jél
miikodoé rendszert a jelenlegi jogszabalyi és finanszirozasi keretek nem minden esetben koévetik
megfelelden. Kifejtette, hogy a gyermeklétszam és a csoportok Osszetétele alapjan szakmailag
indokoltnak tartotta tovabbi ¢évodapedagdgus foglalkoztatasat, kiilondsen Csikvandon, ahol
koriibelil 25 gyermek mellé legaldbb egy félallasu ovodapedagdgus alkaimazdsa valt sziikségessé.
Hangsulyozta, hogy bar korabban is eléfordult hasonlé 1étszam egy csoportban, az utobbi években
jelentésen megvaltozott a gyermekek Osszetétele és igénye. Kiemelte, hogy egyik telepiilésen sem
mikddik boleséde, ezért egyre tobb két és fél éves gyermek kezdi meg az 6vodat, ami fokozott
figyelmet és gondozést igényel. Példaként emlitette, hogy az egyik telepiilésen harom olyan
kisgyermek is volt, akik még hdroméves koruk eldtt kertiltek az 6vodaba, ami a neveldémunka soran
kiilon figyelmet igényelt.

Elmondta, hogy a félallasu 6vodapedagégus felvétele a gyakorlatban mar érezhetSen javitotta a
helyzetet, azonban a kéltségvetési szamok ezt tovabbra sem tlikrzik kedvezden. Allés;/agntja sxgrint
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a koltségvetés még elbirna egy tovabbi pedagdgus alkalmazasat is, ugyanakkor a finanszirozasi
rendszer miatt a pedagogiai asszisztens bérének biztositdsa jelent problémat.

Hozzatette, hogy a mindennapi miikodés sordn mindenképpen sziikség van tovabbi segitségre —
akéar pedagégiai asszisztens, akar részmunkaidés dvodapedagégus vagy més szakember formdjaban
—, mivel a csoportok 1étszama magas, €s egy-egy csoportban akar 24 kisgyermek is tartdézkodik.
Kiemelte, hogy ilyen koériilmények kozott egyetlen pedagogus szamdara rendkiviil nehéz a csoport
iranyitasa, a gyermekek fejlesztése és a konfliktusok kezelése, ezért a szakmai munka megfeleld
szinvonalanak biztositasa érdekében tovabbi személyi segitségre van sziikség.

Nagy Robert gyarmati polgarmester:

Elmondta, hogy a j6vObeni gyermeklétszam alakulasat rendkiviil nehéz elére pontosan megtervezni.
Kifejtette, hogy bar bizonyos becslések készithetok egy évvel elore, ezek csak feltételezések, hiszen
a telepiilések népességének valtozasa — példaul 0j csalddok bekoltozése tobb gyermekkel —
jelentdsen moédosithatja a gyermeklétszamot. Hangsulyozta, hogy emiatt a hosszabb tavu tervezés
mindig bizonytalansadgot hordoz.

Ramutatott arra, hogy a jelenlegi helyzetben elsésorban a pénziigyi oldal jelent problémat, hiszen
egyszerlsitve egy koriilbeliil 11 millié forintos tobblet all szemben egy mintegy 7 millio forintos
hiannyal. Hangsulyozta ugyanakkor, hogy ovatosnak tartja azt, hogy a képviseld-testiilet tagjai
szakmai, 6vodai kérdésekben allast foglaljanak, mivel egyrészt nem rendelkeznek a sziikséges
szakmai kompetencidval, masrészt véleménye szerint nem is lenne etikus kozvetleniil beavatkozni
az intézmény szakmai miik6désébe.

Ihaszné Csicsai Veronika csikvandi képviselo:

Elmondta, hogy gyakorlati szempontbol szeretné megvilagitani a kérdést, mivel dajkaként dolgozik
az 6vodéban, igy kozvetlen tapasztalattal rendelkezik a mindennapi mukodésrél. Allaspontja szerint
nem tartja redlis megoldasnak azt a felvetést, hogy a pedagogiai asszisztens helyett inkabb tovabbi
ovodapedagdgusokat alkalmazzanak.

Kifejtette, hogy az oOvodapedagogusok feladata alapvetden pedagdgiai jellegli, és nem azért
szereztek felsdfoku végzettséget, hogy a mindennapi gondozasi feladatokat — példdul a gyermekek
oltoztetését vagy tisztaba tételét — rendszeresen Ok lassék el. Hozzatette, hogy a dajkdk munkaja
tobbféle tevékenységet foglal magdban, hiszen nem kizarolag a csoportszobaban dolgoznak, hanem
egyéb feladatokat is ellatnak, példaul konyhai vagy takaritdsi munkat.

Ramutatott arra, hogy ha a dajka ezekkel a feladatokkal foglalkozik, akkor a gyermekek
gondozasaban sziikség van olyan személyre, aki segiteni tud, ezért allaspontja szerint nem lenne
megfelel6 megoldas, ha ezeket a feladatokat az 6vodapedagdgusokra haritanak.

Kalmar Moénika csikvandi képvisel6:

Elmondta, hogy véleménye szerint a gyermekek ellatdsa csapatmunkat igényel, amelyben az
ovodapedagdgusok, a dajkak €s a pedagogiai asszisztensek kozdsen vesznek részt. Hangsulyozta,
hogy a gyakorlatban mindenki segiti a masik munkéjat, és a gyermekek mindennapi ellataséban —
példaul az oOltozkodésnél vagy mdés gondozasi feladatokndl — természetes, hogy az
6vodapedagogusok is kozremiikodnek. Allaspontja szerint a lényeg az egyiittmiikodés, hiszen az
intézményben dolgozok k6zos célja a gyermekek megfeleld ellatasa és nevelése.

Jakabné Nagy Hortenzia csikvandi alpolgarmester:

Reagélva az el6z6 hozzaszdlasra megjegyezte, hogy a korabbi megszodlalds és a most elhangzottak
kozott ellentmondast érzett.

Elmondta tovébbd, hogy allaspontja szerint nem a dolgozok egylittmiikodésének hianyar6l van szo,
hanem arrol, hogy a jelenlegi jogszabalyi keretek nem minden esetben tiikrozik a mindennapi
gyakorlatot. Hangsulyozta, hogy a probléma lényege inkdbb abban all, hogy a szabalyozas nem
minden tekintetben életszer(, amit korabban a pénziigyi szakember kolléga is megfogalmazott.
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Kozma Tibor csikvandi polgarmester:

Téajékoztatast adott arrdl, hogy a gyarmati 6voda koltségvetésében hiany keletkezett (7,7 millio),
mikdzben a pedagdgusokra jutd tdmogatas egy része — mintegy 11 millié forint — varhatéan nem
kertil felhasznalasra. Hangstlyozta, hogy a kialakult helyzetet kézosen kell rendezni, mivel az egyik
oldalon visszafizetési kotelezettség meriilhet fel, a masik oldalon pedig olyan hidny jelentkezik,
amelyet valakinek finansziroznia kell. A megéallapodas pedig gyerekaranyos.

A szamitasok szerint Csikvéand részérdl 2.257.306 forint, mig Gyarmat részérél 5.601.401 forint
érintett az tigyben. Hozzatette, hogy a kérdésrdl a képvisel6-testiiletek a koltségvetés targyalasakor,
a kovetkezé napokban dontenek, azonban fontosnak tartotta, hogy a jelenlévék mar most tisztdban
legyenek ezekkel az 6sszegekkel. Ez nincs betervezve a koltségvetésbe.

A polgarmester megadta a sz6t Palffyné Gyenge Csilla részére.

Palffyné Gyenge Csilla koltségvetési-szamviteli munkatars:

Elmondta, hogy a koltségvetésben jelenleg azok az Gsszegek szerepelnek, amelyek a jelenlegi mii-
kodéshez kapcsolodnak, és Gsszességében a koltségvetés egyensilya megvan, azonban a forrasok
nem a megfelel6 koltségvetési sorokon jelennek meg. Hangstilyozta, hogy a probléma abbdl adodik,
hogy a dajkék finanszirozasahoz kapcsolédd tamogatisra a gyarmati oldal igényt tart, mivel
allaspontjuk szerint a pedagdgiai asszisztens utan jar6 tamogatas 6ket illeti meg, és ennek figyelem-
bevételével all ossze a koltségvetésiik. Emiatt ezt az 6sszeget nem tudjak mas mdédon megosztani.
Flmondta, hogy egy Uj 6vodapedagdgus felvétele esetén a pénziigyi elszamolés sordn nemcsak azt
kell vizsgalni, hogy a tamogatas felhasznalasra keriilt-e, hanem azt is, hogy a béremelésekre
vonatkoz6 allami eldirasok teljesiilnek-e. Kifejtette, hogy ennek érdekében részletes kimutatasokat
kell késziteni az el6z6 és az aktudlis év béradatair6l, valamint a béremelések alakuldsarol.
Hangsulyozta, hogy a rendszer megfeleléen miikddtethetd, azonban fontos, hogy a rendelkezésre
allo forrasokat a megfeleld koltségvetési sorokon hasznaljak fel.

Nagy Robert gyarmati polgarmester:

Elmondta, hogy a konyvelés a képvisel6-testiilet dontéseit hajtja végre, mig a szakmai kérdésekben
az intézményvezetd jogosult donteni.

Lovészné Szanté Judit gyarmati alpolgarmester:
Gyarmat részérdl az anyagi hozzéjarulast vallalni nem tudjuk, mert nincs pénz ra.

A jelenlévék egyetértettek abban, hogy a kérdés tovabbi egyeztetést igényel és az iilés ezen
szakaszaban javaslattétel és dontés nem sziiletett.

2. NAPIRENDI PONT — A GYARMATI KOZOS ONKORMANYZATI HIVATAL
FENNTARTASAROL RENDELKEZO MEGALLAPODAS MODOSITASA

Nagy Robert gyarmati polgarmester:

A napirendi pont felvezetésében ismertette, hogy a testiilet kordbbi dontése alapjan a jegyzo feladata
volt annak szakmai vizsgalata, hogy a kozds hivatal mitkodésében milyen létszamcsokkentés vagy
atszervezés hajthat6 végre. Elmondta, hogy a cél az volt, hogy a hivatal miikédése igazodjon a
rendelkezésre allé pénziigyi keretekhez, ugyanakkor a szakmai €s jogszerti mikodés ne sériiljon.

Dr. Szabé Eszter jegyzo:

Részletesen ismertette a kérdés elézményeit. Elmondta, hogy a Gyarmat K6zségi Onkormanyzat
képviseld-testiilete 2026. januar 29-i {ilésén elvi dontést hozott arrdl, hogy a tdmogatott 1étszamon
feliil foglalkoztatott, hozzavet6legesen két fonyi létszam csokkentésének lehet6ségét meg kell
vizsgalni és ennek végrehajtasaval 6t, mint jegyz6t biztak meg. A végrehajtas hataridejeként marcius
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végét jelolték meg.

Elmondta, hogy ezt kdvetden informalis egyeztetésre keriilt sor a harom polgarmester, az aljegyzé és
sajat maga részvételével. Ezen az egyeztetésen a masik két telepiilés polgarmestere az egy fo
létszamesokkentés lehetds€gétél nem zarkdzott el, ugyanakkor egyértelmiien rogzitették, hogy a sajat
telepiiléseiken ellatott feladatok, illetve az ott dolgozok munkavégzése nem sériilhet. Kifejtette, hogy
szakmai allaspontja szerint egy 6 Iétszamcsokkentés Gyarmaton még nem jelentene kiilondsebb
mikodési kockazatot, két 6 leépitését azonban mar 6 maga sem tartotta realisnak €s ezt a masik két
telepiilés polgdrmesterei sem tamogattak.

Téjékoztatta a testiileteket arrol is, hogy a 1étszamcsokkentés végrehajtasahoz sziikséges volt a kdzos
megallapodds mddositasa. Elmondta, hogy a mddositas tervezetét az aljegyzé készitette eld, azt a
hivatal részérdl atnézték és ahhoz néhany pontositd, illetve mddositd javaslatot fogalmaztak meg.
Ismertette, hogy a 3.1.6. pont b) és d) alpontjai tekintetében nem tartottak indokoltnak az eredetihez
képest beemelt egyetértési jogosultsagokat, mivel allaspontjuk szerint azok indokolatlanul
korlatoznak a mukodést. Hozzatette, hogy a 4. pontban szerepld felel6sségvallalasi szabalyt ugyan
elfogadhatonak tartottak, azonban azt pontositani szerették volna oly mddon, hogy egyértelmiien csak
azokra az esetekre terjedjen ki, amikor a hatrany, munkateher-ndvekedés vagy kar minden kétséget
kizaroan a létszamesokkentés kovetkezménye. Ezt kovetden a jegyz6 sz6 szerint ismertette a 4. pont
javasolt, 1j szovegét, miszerint: ,,Az Onkorméanyzatok kolcsénds egyetértéssel ugy rendelkeznek,
hogy amennyiben a Gyarmati K6zos Onkormanyzati Hivatal gyarmati székhelyén jelen 1. szdmu
modositas létrejottét vagy hatalyosulasat kovetden bekovetkezd 1étszamcesdkkentés nyomdén a
Felpéci-Csikvandi Kirendeltség vonatkozasdban barmely hatrany, munkateher-névekedés vagy kar
kovetkezne be, és az egyértelmtien, minden kétséget kizardan visszavezethetd a létszamleépitésre,
akkor azok megtéritését feléjiik Gyarmat Kézségi Onkormanyzat vallalja”.

Dr. Nagy Artar aljegyzé:

Kifogasolta, hogy a megéllapodas-modositas modositasi szandékarol csak most, az iilésen esett sz,
amelyet nem tart korrekt eljarasnak. Kifejtette, hogy az el6terjesztést a jegyz6 készitette, 6 pedig a
modositd javaslatot fogalmazta meg a korabbi tapasztalatok alapjan. Hangstlyozta, hogy a javasolt
rendelkezések célja az volt, hogy a kirendeltség muikodése, valamint az érintett nkormanyzatok
érdekei megfelelé garanciat kapjanak.

Elmondta, hogy korabbi tapasztalataik szerint nemcsak a kirendeltség miikddése, hanem az érintett
onkormanyzatok érdekei is sériilhetnek, ezért fontosnak tartotta, hogy a megallapoddsban az
egyetértési jog egyértelmtlien rogzitésre keriiljon. Hozzatette, hogy a korabbi informdlis polgarmesteri
egyeztetéseken is az hangzott el, hogy az 6nkormanyzatokat nem érheti hatrany, ezért a mostani
sziikebb értelmezést nem tartja teljes mértékben sszhangban az ott elhangzottakkal.

Kiemelte, hogy a ko6z0s Onkormanyzati hivatal 1étrehozdsanak alapja mar a kezdetektél az
egylittmiikodés volt. Emlékeztetett arra, hogy a hivatal 2013-ban egyenrangu telepiilések
egyiittmiikodésével jott 1étre, majd 2015-ben tovabbi két telepiilés csatlakozasaval boviilt, mikdzben
mindvégig megmaradt az egyes telepiilések korabbi iigyfélszolgalati hagyomanya és miikddési
gyakorlata. Allaspontja szerint a gyakorlat eddig is az volt, hogy a telepiilések nem szodltak bele
egymas belsd tigyeibe, ezért a javasolt szabalyozas sem iranyult erre.

Hangsulyozta, hogy az egyetértési jog bevezetése a kirendeltség esetében garanciat jelentene arra,
hogy az adott telepiilés 6nkorményzata a sajat kirendeltségével kapcsolatos iligyekben autondém
modon donthessen és ne fordulhasson el, hogy mas telepiilésen hatdroznak a feje folott.
Megjegyezte, hogy nem kivannak tobbletjogokat szerezni, csupdn olyan jogosultsdgokat kérnek,
amelyek indokoltak és aranyosak.

Kitért arra is, hogy a k6z0s hivatal szervezeti és miikodési szabalyzata még nem késziilt el, ezért
kiilondsen fontosnak tartotta, hogy a megallapodasban szerepeljen az egyetértési jog, amely biztositja
a telepiilések ralatasat a kozos hivatal miikddésének alapvetd szabélyaira. Végezetiil megjegyezte,
hogy szerencsésebbnek tartotta volna, ha az eltéré allaspontokrdl kordbban, frasban is értesiilnek, igy

azokat az {ilés el6tt at lehetett volna tekinteni.
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Lovészné Szant6 Judit gyarmati alpolgarmester:

Elmondta, hogy az elbterjesztést csak pénteken kaptak meg, ezért azt a hétvégén tudtédk atnézni, igy
kordbban nem volt lehetdségiik a modositdsokra reagélni. Kifejtette, hogy szdmukra nem volt
egyértelmii, miért keriiltek bele a javasolt mddositasok, mivel a megallapodas médositasat eredetileg
Gyarmat kezdeményezte.

Hangsulyozta, hogy véleménylik szerint a felmeriilt kérdéseket kiilon kellene kezelni, mert mas
jellegli a Iétszamcsokkentés kérdése €s mas a Csikvand és Felpéc részérdl felmertilt javaslat az
egyetértési jog gyakorlasara vonatkozoan.

Hozzétette, hogy tudomadsuk szerint kordbban nem fordult el¢ olyan eset, amikor Gyarmat beleszolt
volna a masik telepiilések bels6 tigyeibe. Véleménye szerint a korabbi megallapodasbol azért maradt
ki az egyetértési jog, mert a telepiilések kdlesondsen tiszteletben tartottak egymas 6nallosagat €s nem
avatkoztak be egymas belsé dontéseibe.

Nagy Roébert gyarmati polgarmester:

Elmondta, hogy visszaemlékezése szerint a korabbi egyeztetéseken abban allapodtak meg, hogy
minden telepiilés a sajat {igyeiben dont: Felpécen Felpéc, Csikvandon Csikvand, Gyarmaton pedig
Gyarmat hozza meg a dontéseket. Hangsulyozta, hogy ezt az elvet a tovabbiakban is fontosnak tartja
fenntartani. Hozzatette, hogy tudomasa szerint korabban nem fordult el6 olyan eset, amikor
valamelyik telepiilés a masik feje f6l6tt hozott volna dontést.

Lovészné Szanto Judit gyarmati alpolgarmester:

Megkérdezte, hogy volt-e mar arra példa, hogy valaha ez nem igy tortént, de 6 — bar még nem olyan
hossza a képviselOi palyafutdsa — de nem tud arrdl, hogy tortént volna ilyen eset, hogy a szomszéd
telepiilések feje folott barki a korabbi vezetdség kozil dontott volna.

Dr. Nagy Artur aljegyz6:

Elmondta, allaspontja szerint attél, hogy korabban nem fordult elé ilyen eset, még fenndllhat a
lehetésége annak, hogy a jovoben bekovetkezzen. Hangstlyozta, hogy éppen ezért tartja indokoltnak
az egyetértési jog bevezetését, kiilonosen a kirendeltséget érintdé kérdésekben. Kifejtette, hogy a
puszta kezdeményezési vagy véleményezési jogot nem tartja elegendd garancianak, mivel a végsé
dontés igy tovabbra is mas telepiilés kezében maradhat. Alldspontja szerint az egyetértési jog
biztositana, hogy a jovében se fordulhasson elé olyan helyzet, amikor egy telepiilés felett mas
telepiilés dont a kirendeltséget érint6 kérdésekben.

Elmondta, hogy a jelenlegi szabalyozas szerint a kozos Onkorményzati hivatal iranyitd szerve
Gyarmat Kozség Onkormanyzata, mig a masik két telepiilés a feliigyeleti jogokat gyakorolja.
Hangstlyozta, hogy ebbdl adédoan Gyarmat olyan jogositvanyokkal rendelkezik — példaul a
koltségvetés tekintetében —, amelyekkel a mésik két teleptiilés nem.

Kifejtette, hogy éppen ezért tartjak fontosnak az egyetértési jog biztositasat a kirendeltséget érintd
kérdésekben, mert ez lenne az a garancia, amely lehetévé teszi, hogy a kirendeltség miikodési
teriiletén érintett telepiilések érvényesiteni tudjak az érdekeiket. Allaspontja szerint igy az iranyito
szerv a kirendeltséget érint6 tigyekben a masik két telepiilés egyetértésével hozhatna dontést.
Hozzatette, hogy nem feltételez rosszhiszemiiséget a gyarmati képviseld-testiilet részérdl, és bizik is
abban, amit a gyarmati alpolgarmester az imént igért, ugyanakkor arra is tekintettel, hogy a gyarmati
testiilet Osszetétele az elmult masfél évben elég sokat valtozott — igy akar a tovdbbiakban is valtoz-
hat — , és egy megvaltozott Osszetétell testiilet talan nem emlékezik majd a szobeli igéretekre, ezért
fontosnak tartja, hogy ezek a garancidk irasban, a megallapodasban rogzitésre kertiljenek. Véleménye
szerint ez biztositand, hogy a jovoben se lehessen a masik két telepiilés egyetértése nélkiil dontést
hozni a kirendeltséget vagy annak 6nkormanyzatait érinté kérdésekben.

Nagy Robert gyarmati polgarmester:
Elmondta, hogy allaspontja szerint a telepiilések kozott alapvetd egyetértés van abban, hogy egyik
onkormanyzat sem kivan a masik bels6 tigyeibe beavatkozni. Hangsulyozta, hogy ez eddig is a kdzos
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egyiittmiikodés alapelve volt és a jovében is ennek szellemében szeretnék folytatni a munkat.
Hozzatette, hogy bar ez a megallapodasban nem minden esetben jelenik meg kiilon rogzitve, mégis
az egylittmiikodés egyik alapvet6 elvének tekinti.

Dr. Nagy Artir aljegyzo:

Ismertette, hogy a javaslat szerint az adott telepiilésen miikodé kirendeltség, illetve annak
tigyfélszolgalati helye miikdését érintd és az iranyitd szerv hataskorébe tartozo tigyekben az érintett
telepiilések képvisel6-testiileteit egyetértési jog illetné meg. Felvetette a kérdést, hogy miért jelentene
problémat Gyarmat szdmara, ha a masik két telepiilés a sajat kirendeltsége vagy ligyfélszolgalati
helye miikodését érintd tigyekben irdsba foglalt egyetértési joggal élhetne, akkor, amikor amugy is
»egyetértés van abban, hogy egyik 6nkormanyzat sem kivan a masik belsé iigyeibe beavatkozni”?

Lovészné Szanté Judit gyarmati alpolgiarmester:
Attdl a pillanattol kezdve nem irdnyitd szerv az iranyito szerv.

Kozma Tibor csikvandi polgarmester:

Elmondta, hogy 4llaspontja szerint még egy f6 Iétszdmcesokkentését sem tartja feltétleniil
indokoltnak, mert véleménye szerint eldszor a hivatal miikodésének stabilitasat kellene megvizsgalni.
Kifejtette, hogy jelenleg is nehéz a miiksdés, hiszen a hivatal székhelyén zajlé munkat a tars-
telepiilésekrol érkez6 segitséggel tudjak ellatni, példaul az aljegyz6 vagy mas munkatdrsak
(anyakonyvi ligyek) heti egy-két napos kézremiikodésével.

Hangsulyozta, hogy ez a helyzet hosszi tavon nem tekinthet6 megoldésnak. Véleménye szerint
emiatt kiilondsen fontos lenne atgondolni a létszamcesokkentést, mert a jelenlegi helyzetben mar most
is nehéz biztositani a hivatal folyamatos miikddését.

Hozzétette, hogy szdmitasai szerint a tervezett megtakaritas koriilbeliil 2,5 milli¢ forintot jelentene,
ugyanakkor kérdésesnek tartja, hogy ezért érdemes-e kockaztatni a hivatal miikodésének stabilitasat.

Lovészné Szanté Judit gyarmati alpolgarmester:

Elmondta, hogy az idei évben a megtakaritas mintegy 2,5 millié forintot jelentene, mig a kdvetkezd
évben mar koriilbeliil 8 millié forinttal ndvelné a tartalékot. Hozzatette, hogy amennyiben a korabban
kezdeményezett intézkedést mar tavaly, az 6nkormanyzat nehéz anyagi helyzete miatt sikeriilt volna
megvalodsitani, akkor jelenleg mintegy 8 milli6 forintos tartalékkal rendelkeznének.

Kozma Tibor csikvandi polgarmester:

Elmondta, hogy a korabbi tapasztalatok alapjan Ovatossagra int a létszdmcsokkentés kérdésében.
Felidézte, hogy 2017-ben a kozos hivatal székhelyének miikodésében hasonlé helyzet alakult ki,
amely komoly nehézségeket okozott, nemcsak Gyarmat, de Csikvand és Felpéc szamara is.
Hangsulyozta, hogy bizik a hivatal dolgozdiban, ugyanakkor aggalyosnak tartja, hogy a jelenlegi
mikodés sem minden tekintetben zokkendmentes.

Kifejtette, hogy éppen ezért nem tamogatjak két fo létszamcsskkentését, mert Gigy latjak, hogy a
hivatal mikodése jelenleg sem olyan stabil, mint egy kozos hivatal székhelyétdl elvarhatd lenne.
Hozzatette, hogy nem kivan beleszOlni a hivatal bels6é miikddésébe, ugyanakkor arra kérte a
jelenlévéket, hogy alaposan gondoljak 4t a dontést. Végezetiil jelezte, hogy az egy f6
létszamcesokkentését tudomasul veszik.

Lovészné Szant6 Judit gyarmati alpolgarmester:

Elmondta, hogy a hivatal miikodésének szakmai kérdéseit elsdsorban a szakmai vezetének kell
atlatnia és kezelnie. Hangstlyozta, hogy iddvel a vezetésnek pontos képet kell kialakitania a
miikodésrol és a sziikséges intézkedésekrol. Hozzatette, hogy azt is figyelembe kell venni, hogy a
jegyz6 viszonylag rovid ideje tolti be a tisztségét, ezért még idoére lehet sziiksége a helyzet teljes korii

attekintéséhez.
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Kozma Tibor csikvandi polgiarmester:

Elmondta, hogy a koltségvetés elokészitése jelentés tébbletmunkat igényel a hivatal dolgozo6itdl és
rovid id6 alatt nem lehet minden feladatot megfelel6en elvégezni. Kifejtette, hogy a munkatarsaknak
folyamatosan kiilonboz6 feladatok kozott kell valtaniuk — példaul a koltségvetés Osszeallitasa,
kiilonboz6 kimutatasok készitése €s egyéb szervezési feladatok kozott —, ami jelentésen megneheziti
a hivatal mindennapi miik6dését.

Hangsulyozta, hogy a kozelgd vélasztasok tovabbi feladatokat és terheket rénak a hivataira,
mikozben mar jelenleg is tobb teriileten elmaradasok tapasztalhatok. Véleménye szerint emiatt
kiilonosen fontos atgondolni, hogy a hivatal rendelkezik-e elegendd kapacitassal a feladatok
ellatasara.

Takacs Gabor felpéci polgarmester:
A felelésség Gyarmaté.

Nagy Roébert gyarmati polgarmester:

Elmondta, hogy a képviseld-testiilet tagjai igazgatdsi, szakmai és munkaszervezési kérdésekben
korlatozottan tudnak allast foglalni, mivel ezeknek a napi mikddését kozvetlentil nem latjak.
Hangsulyozta, hogy a hivatal miikodésének szakmai attekintése €s a munkaszervezet alakitdsa
els6sorban a jegyz6 feladata ¢s feleldssége, ezért a 1étszam kérdésében is elsdsorban az ¢ szakmai
allaspontjara kell tamaszkodni.

Kifejtette, hogy a képviselo-testiilet legfeljebb a sajat elképzeléseit és igényeit tudja megfogalmazni,
ugyanakkor, ha a jegyzd szerint egy f6 1étszamcsokkentés megvaldsithatd, azt elfogadhatonak tartja,
ha viszont a jegyzd ugy itéli meg, hogy nagyobb létszamcsokkentés nem kivitelezhetd, azt is
tudomasul kell venni.

Ramutatott arra is, hogy a megallapodas médositdsanak egyik vitatott pontja a felel6sség kérdését
érinti. Allaspontja szerint abban az esetben, ha a hivatal miikodésében probléma meriil fel, és az
egyértelmiien a Iétszdmcsokkentés kovetkezménye, akkor annak kovetkezményeit Gyarmat
vallalhatja. Ugyanakkor, ha a problémak nem a létszamcsokkentésbol erednek, akkor nem indokolt,
hogy ezért egyoldaltan felelosséget vallaljanak.

Hozzétette, hogy a jovében az 6nkormdnyzati rendszer mikddésében jelentds valtozasok varhatok.
Elmondta, hogy orszagos szinten is szdmos moddositd javaslat érkezett a kozos Onkormanyzati
hivatalok mukodésével kapcsolatban és ezekrél varhatéoan a kozeljovoben sziiletnek dontések.
Kiemelte, hogy a jelenlegi feladatfinanszirozasi rendszer és a tdmogatott 1étszam valosziniileg nem
fog érdemben novekedni, ezért nem lehet arra szamitani, hogy a hivatalok finanszirozasa jelentdsen javul.
Véleménye szerint emiatt a k6zos 6nkormdanyzati hivatalok jelenlegi mikodési forméja a j6voben
atalakulhat, azonban ennek pontos részletei még nem ismertek. Hangsulyozta, hogy a jeleniegi
dontések meghozatalakor elsdsorban a jelenlegi helyzet kezelésére kell koncentralni, mikézben
szamolni kell azzal is, hogy a kozeljovoben jelentds valtozasok kovetkezhetnek be az dnkormanyzati
rendszer miikodésében.

Lovészné Szant6 Judit gyarmati alpolgarmester:
Az 1.1 millids tartalék a koltségvetésben tarthatatlan, kilatastalan a helyzet.

Nagy Robert gyarmati polgarmester:

Elmondta, hogy a képvisel6-testiilet altal korabban elképzelt 1étszamcsokkentés mértéke a
gyakorlatban valdszinlileg nem megvaldsithaté, amit a szakmai vezetés is megerdsitett.
Hangsulyozta, hogy a 1étszam kérdésének szakmai megalapozottsagat a jegyzonek kell megitélnie,
mivel a hivatal miikodéséért 6 viseli a szakmai feleldsséget.

Hozzatette, hogy a masik két telepiilés finanszirozasi kérdései az adott 6nkormanyzatok sajat dontési
korébe tartoznak, ezért ebbe a kérdésbe nem kivan beleszdlni és ugy véli, hogy a képviseld-

testliletnek sem feladata ebben allast foglalni.
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Takdcs Gabor felpéci polgarmester:
Elmondta, hogy ko6z6s hivatali dolgozobol jelenleg kettd dolgozé naluk, ketté pedig a masik
telepiilésen dolgozik, ezért 6ket nem lehet ide-oda mozgatni.

Kozma Tibor csikvandi polgarmester:

Elmondta, hogy véleménye szerint a korabbi iddszakban a masik két telepiilés jelentds segitséget
nyUjtott Gyarmatnak a hivatal muikodtetésében. Felidézte, hogy amikor tavaly a korabbi jegyz6
tavozott, Csikvand és Felpéc tobb honapon keresztiil biztositotta a szakmai segitséget, valamint a
jegyzoi feladatok ellatdsaban is kozremiikodtek. Hozzatette, hogy a jegyz6i munkakor helyettesitése
soran annak koltségeit teljes egészében a két telepiilés viselte és allaspontja szerint ezt a segitséget
Gyarmat részérél nem kisérte megfeleld elismerés.

Kiemelte, hogy a masik két telepiilés nemcsak a jegyzoi feladatok ellatasaban segitett, hanem egyéb
teriileteken is kozremiikodstt, példaul anyakdnyvvezeté biztositasaval. Ugy fogalmazott, hogy
mikozben a két telepiilés jelentds er6forrasokat forditott a hivatal miikodésének fenntartasara, Gyar-
mat részérdl szerinte nem hangzott el kelld mértéki kdszonet vagy anyagi elismerés ezért a segitségért.

Nagy Robert gyarmati polgarmester:

Elmondta, hogy jelenleg mar stabilabbnak latja a hivatal mitkodését, mivel a jegyz6 t6bb mint harom
hénapja dolgozik a hivatalnal és véleménye szerint azéta jelent6s munkat végzett a helyzet rendezése
érdekében. Hangsulyozta, hogy tapasztalatai alapjan a jegyz6 mindent megtett annak érdekében,
hogy a hivatal mikodése szakmailag és jogszerlien biztositott legyen és bizik abban, hogy a jovére
vonatkozoan is rendelkezik elképzelésekkel.

Kiemelte, hogy a telepiilések kozotti egytittmiikddés alapja tovabbra is az, hogy egyik 6nkormanyzat
sem kivan beleszolni a mésik belsé tigyeibe. Elmondta, hogy sajat részérél sem avatkozott be a masik két
telepiilés dontéseibe és tapasztalata szerint a masik két telepiilés is tiszteletben tartotta ezt az elvet.
Hozzétette, hogy a kozos hivatal miikodésével kapcsolatban természetesnek tartja a vitdkat és az
eltéré véleményeket, mivel harom kiilonb6z6 teleptilés miikodik egyiitt. Véleménye szerint azonban
ezek a kiilonbségek nem jelentenek athidalhatatlan problémat és megfeleld egyeztetéssel kezelhetok.
Végezetiil hangsulyozta, hogy a megallapodas modositasahoz sziikséges, hogy a felek a vitds
kérdésekben k6z0s szovegezést taldljanak, mert enélkiil a képvisel6-testiiletek nem tudnak déntést
hozni a kérdésben.

Lovészné Szant6 Judit gyarmati alpolgarmester:

Az alpolgarmester asszony elmondta, hogy elfogadta Csikvand segitségét a jegyz6i feladatok
ellatasdban a jegyz6 nélkiili idészakban. Hozzatette, hogy ebben az id6szakban nem tudtak jegyzo6t
vagy helyettesité jegyzot alkalmazni és igy sem maradt tartalék pénze az 6nkormanyzatnak. Mindez
— megfogalmazdsa szerint — alatdmasztja azt, hogy a jelenlegi helyzetben a létszamleépités nagyon
indokolt. Ugy fogalmazott: az énkormanyzat masként nem tud ,,életben maradni”, csak ha ezt az elsd
leépitést, amely miatt a mai egyeztetés is 1étrejott, végrehajtjak.

Kozma Tibor csikvandi polgdrmester:

Korabban mar jelezte: a lakossadgaranyos finanszirozas miatt a kézos hivatal mikodtetése nehéz
helyzetet teremthet. Ha két telepiilés koziil az egyik nagyobb lélekszamu, akkor az kap magasabb
finanszirozast €s ez mar a korabbi k6zos hivatalnal, valamint Mérichiddndl is problémat okozott.
Hangsulyozta, hogy ma mar a bérek finanszirozasa is lakossdgaranyosan torténik, ami szerinte egy
»~mokuskerék”, mert egyre kevesebb pénz marad a miikddésre.

Arra is utalt, hogy Gyarmat teleptilésnek nincs ipartizési adobevétele, ami tovabb neheziti a helyzetet.
Véleménye szerint ez elore lathatd volt, amikor a kdzds hivatal 1étrejott. A beszélgetésben elhangzott
az is, hogy a kormany altal béremelésre adott tamogatast kételez6en béremelésre kell forditani,
ugyanakkor még igy sem all rendelkezésre elegend6 forras a bérek teljes fedezésére.
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Nagy Roébert gyarmati polgarmester:
Mindenki elsésorban a sajat telepiilése problémaival foglalkozik: Gyarmat a sajat ligyeivel, Csikvand
a sajat gondjaival, mig Felpéc a felpéci problémakkal foglalkozik.

Takacs Gabor felpéci polgarmester:

Elmondta, hogy a megéllapodéds-modositast a sajat résziikrél elfogadhatonak tartjdk. A 4-es pontnal
megértik és elfogadjdk, hogy a madsik fél szigorubb szabalyozast szeretne. Ugyanakkor az 1-es
pontndl ragaszkodnanak ahhoz a megoidashoz, amelyet az aljegyz6 javasolt és készitett el6.
Hangsulyozta, hogy egyik fél sem kivan beleszolni a masik telepiilés iigyeibe: az 1-es pontnal az al-
jegyz0 altal javasolt megoldést tAmogatjak, mig a 4-es pontnal elfogadjak a masik fél szigoritasi
szandékat.

Kalmar Monika csikvandi képviseld:

Nyilatkozott arr6l, hogy allaspontja szerint miként sziikséges értelmezni a masik két telepiilés
mikodését érintd €s az irdnyitd szerv hataskorébe tartozo tigyeket. Felmeriilt, hogy a szévegben
pontositani kellene a megfogalmazast, mert jelenlegi forméjaban nem egyértelmd.

Az egyik javaslat szerint a szdvegben szerepld ,Es” kotOszd térlésével vildgosabba valna a
szabalyozas és biztositott lenne az egyetértési jog minden olyan irdnyitdszervi dontésnél, amely a
masik két telepiilés mikodését érinti. A vita lényegében a megfogalmazas pontositasardl és az
egyetértési jog érvényesitésérol szolt.

Dr. Nagy Artur aljegyz6:

Hangsulyozta, hogy nem minden, Felpécet és Csikvandot érinté mikddési tigy tartozik ide, hanem
csak azok, amelyek az irdnyitd szerv hataskorébe is tartoznak. Kiemelte, hogy ez egy egylittes
feltétel: akkor 4ll fenn, ha az ligy egyrészt a kirendeltség vagy a nem 6ndllo tigyfélszolgalati hely
muikodését érinti, masrészt az iranyito szerv hataskorébe tartozik. A megfogalmazas egyértelmd.
Mivel kozos hivatalrél van szo, természetes az is, hogy egyes szabdlyzatok elfogadasahoz
mindharom telepiilés egyetértése sziikséges.

Kozma Tibor csikvandi polgarmester:
Amennyiben Gyarmat nem tudja elfogadni ezt a megéllapodast, akkor az nem kertil elfogadésra.

Kalmar Moénika csikvandi képviselo:
Javasolta, hogy a megallapodas vitatott részénél, a 3.1.6. pont b) alpontjaban a ,,miikddését érint6 €s
az iranyitd szerv” szovegrészében az ,.€s” szo helyébe vessz6 keriiljon.

Dr. Nagy Artur aljegyz6:
Csak a vita lezarasa érdekében...

Lovészné Szanté Judit gyarmati alpolgarmester:
Ezzel egyet tud érteni, mert az ..€s” egy mellérendeld szerkezet, a vessz6 hasznalata pedig mér
értelmezd jelzOként funkcional.

Nagy Robert gyarmati polgarmester:

Megkérdezte a jelenlévd képviseld-testiiletek tagjait, hogy azon mddositasokkal, amelyek a
megéllapodas 1-es és 4-es pontjait az elébbiekben megbeszéltek szerint érintik, egyetértenek-e.
Miutan a véalaszokbdl az kérvonalazddott, hogy a testiiletek k6zos nevezdre jutottak a megallapodas
modositasanak rendelkezései tekintetében, Nagy Robert polgarmester javasolja, hogy az irasban
kikiildott 1. szamu modositast az iilésen elhangzott és annak 1., valamint 4. pontjat érintd
valtoztatasokkal fogadjak el a testiiletek, majd a kovetkezd hatdrozattal sz6 szerint megegyezd

javaslatrol a hatarozathozatalt a gyarmati testiilet szamara elrendelte.
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A gyarmati képviselb-testiilet 6 igen szavazattal, egyhangulag meghozta az
alabbi hatdrozatot.

Gyarmat K6zségi Onkormanyzat Képviseld-testiiletének
31/2026. (I11. 9.) sz.
HATAROZATA

Gyarmat Kozségi Onkorményzat Képviseld-testillete a Gyarmaton, 2024. november 27-én
létrejott, a Gyarmati Kozos Onkormanyzati Hivatal fenntartdsarél és tovabbmiikddtetésérol
rendelkezé, ,MEGALLAPODAS GYARMATI KOZOS ONKORMANYZATI HIVATAL
(KOZIGAZGATASI SZERZODES EGYSEGES SZERKEZETBEN)” cimi megéllapodas
modositasardl szolo 1. szami modositast (a tovabbiakban: Megallapodas 1. sz. moédositasa)
megismerte €s azt az tilésen elhangzott — annak 1., valamint 4. pontjat érinté — valtoztatasokkal,
egyebekben az eldterjesztés szerinti tartalommal elfogadja.

A képviselO-testiilet felkéri a jegyz6t a Megallapodas 1. sz. modositasa aldirdsanak el6készi-
tésére és felhatalmazza a polgarmestert annak alairasara.

Hatarid6:haladéktalanul
FelelOs: jegyz6, Gyarmat polgarmestere

Ezt kovetéen Nagy Robert polgarmester felkéri a felpéci és a csikvandi polgdrmestert, hogy a
hatérozathozatalt a sajat testiileteik szamara is rendeljék el.

Kozma Tibor csikvandi polgarmester a kévetkezé hatarozattal sz6 szerint megegyezé javaslatrél a
szavazast elrendelte.

A csikvandi képviseld-testiilet 5 igen szavazattal, egyhangilag meghozta az
alabbi hatdrozatot:

Csikvand Kozség Onkormanyzat Képviseld-testiiletének
15/2026,. (III. 9.) sz.
HATAROZATA

Csikvand Kozség Onkorményzat Képvisel-testiilete a Gyarmaton, 2024. november 27-én
Iétrej6tt, a Gyarmati Kozos Onkorményzati Hivatal fenntartasarél és tovabbmiikddtetésérol
rendelkez, ,MEGALLAPODAS GYARMATI KOZOS ONKORMANYZATI HIVATAL
(KOZIGAZGATASI SZERZODES EGYSEGES SZERKEZETBEN)” cimfi megallapodas
modositasardl szolo 1. szamt moédositast (a tovabbiakban: Megéllapodas 1. sz. médositasa)
megismerte és azt az {ilésen elhangzott — annak 1., valamint 4. pontjat érinté — valtoztatasokkal,
egyebekben az el6terjesztés szerinti tartalommal elfogadja.

A képviseld-testiilet felkéri a jegyzot a Megéllapodas 1. sz. modositasa alairasanak el6készi-
tésére és felhatalmazza a polgarmestert annak alairasara.

Hatérid6: haladéktalanul
Felel6s: jegyz6, Csikvand polgarmestere

Ezutan Takdcs Gabor polgarmester rendelte el a kovetkezd hatarozattal szd szerint megegyezd

javaslatrdl a szavazast. N



A felpéci képviseli-testiilet 3 igen szavazattal, egyhangulag meghozta az
aldbbi hatdrozatot:

Felpéc Kozség Onkormanyzata Képvisel-testiiletének
17/2026. (111. 9.) sz.
HATAROZATA

Felpéc Kozség Onkorményzata Képviselé-testillete a Gyarmaton, 2024. november 27-én
létrejott, a Gyarmati K6zos Onkorményzati Hivatal fenntartdsardl és tovabbmiikodtetésérol
rendelkezé, ,MEGALLAPODAS GYARMATI KOzZOS ONKORMANYZATI HIVATAL
(KOZIGAZGATASI SZERZODES EGYSEGES SZERKEZETBEN)” cimli megallapodas
modositadsardl szolo 1. szdmi moédositast (a tovabbiakban: Megallapodas 1. sz. modositasa)
megismerte €s azt az lilésen elhangzott — annak 1., valamint 4. pontjat érintd — valtoztatasokkal,
egyebekben az eldterjesztés szerinti tartalommal elfogadja.

A képviseld-testiilet felkéri a jegyzot a Megallapodas 1. sz. mddositdsa aldirdsanak el0készi-
tésére és felhatalmazza a polgdrmestert annak alairdsara.

Hatarid6:haladéktalanul
Felelds: jegyz6, Felpéc polgarmestere

Nagy Roébert gyarmati polgarmester ezutdn megéllapitotta, hogy mindharom képviseld-testiilet
egyezden elfogadta a Megallapodds-modositast, majd a gyarmati képvisel-testiilet szdmara az
eloterjesztés utolso hatarozati javaslatat szavazasra bocsatotta.

A gyarmati képvisel-testiilet 6 igen szavazattal, egyhangulag meghozta az
alabbi hatdrozatot:

Gyarmat K6zségi Onkormanyzat Képviseld-testiiletének
32/2026. (I11. 9.) sz.
HATAROZATA

Gyarmat Kozségi Onkorményzat Képviselé-testiilete a Gyarmaton, 2024. november 27-én
létrejott, a Gyarmati Koz6s Onkormanyzati Hivatal fenntartdsarél és tovabbmiikodtetésérol
rendelkez6, ,,MEGALLAPODAS GYARMATI KOzZOS ONKORMANYZATI HIVATAL
(KOZIGAZGATASI SZERZODES EGYSEGES SZERKEZETBEN)” cimii megéllapodas
modositasardl szolo 1. szami moédositas elfogadasarol rendelkezd hatarozat (a tovabbiakban:
Hatarozat) végrehajtasa érdekében a képviseld-testiilet felkéri a jegyzot, hogy a sziikséges
munkaltatéi intézkedések megtételér6l gondoskodjon.

Hatarid6: miel6bb, de legkésébb a Hatarozat hatalyosuldsakor
Felel6s: jegyz6

3. NAPIRENDI PONT — PALYAZAT BENYUJTASA TELEPULESI ONKORMANYZATOK RENDKIVULI
KOLTSEGVETESI TAMOGATASARA

Nagy Rébert polgarmester elterjeszté atadja a szot Kozma Tibor polgarmesternek.
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Kozma Tibor polgarmester:

Elmondta, hogy a koz6s hivatalnal jubileumi jutalom kifizetése valt sziikségessé, amelyet az adott év
koltségvetésében mér beterveztek. Tajékoztatast adott arrél, hogy az Allamkincstértol olyan felhivas
érkezett, amely lehetOséget adott palyazat benyujtasara a jubileumi jutalom tdmogatasara.

Kifejtette, hogy a kozos hivatal nevében torténd palyazat benyujtasdhoz mindharom képviseld-
testiilet hozzajarulésa sziikséges.

Dr. Nagy Artur aljegyz6:

Hozzatette, hogy amennyiben a létszamcsokkentésnek esetlegesen végkielégitési vagy mds tobblet-
koltségvonzata lenne, az is olyan jellegli kiadds, amelynek kezelésénél minden lehetséges kiilsé
tamogatasi forrast meg kell prébalni igénybe venni.

Nagy Robert polgarmester, tovabbi hozzaszolas hidnydban szavazasra bocsétotta az eldterjesztés
szerinti hatarozati javaslatot.

A gyarmati képviseld-testiilet 6 igen szavazattal, egyhangiilag meghozta az
alabbi hatdrozatot:

Gyarmat Kozségi Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
33/2026. (111.9.) sz.
HATAROZATA

Gyarmat K6zségi Onkormanyzat Képvisel$-testiilete tAmogatja a ,,Rendkiviili snkormanyzati
tamogatas — 2026 palyéazat benyujtasat.

A Képviseld-testiilet felhatalmazza a polgarmestert a palyazat benytjtasara.

Hatérid6: miel6bb, de legkésébb 2026. oktober 30.
Felelds: Nagy Robert polgarmester

Kozma Tibor polgdrmester szavazdsra bocsétotta az el6terjesztés szerinti hatérozati javaslatot:

A csikvandi képviseld-testiilet 5 igen szavazattal, egyhangiilag meghozta az
alabbi hatdrozatot:

Csikvand K6zség Onkormanyzat Képviselé-testiiletének
16/2026. (I11. 9.) sz.
HATAROZATA

Csikvand K6zség Onkormanyzat Képvisel-testiilete timogatja a ,,Rendkiviil 5Snkormanyzati
tamogatas — 2026 palyéazat benyujtasat.

A Képviseld-testiilet felhatalmazza a polgarmestert a palyazat benyujtdsara. A polgarmester a
végrehajtas sordan nem koteles személyesen eljarni.

Hatarid6: mielébb, de legkésébb 2026. oktober 30.
Felelds: Kozma Tibor polgdrmester

Takacs Gabor polgarmester szavazasra bocsatotta az el6terjesztés szerinti hatarozati javaslatot:

A felpéci képviseld-testiilet 3 igen szavazattal, egyhangitlag meghozta az
alabbi hatdrozatot:

Felpéc Kozség Onkorményzata Képviseld-testiiletének
18/2026. (111 9.) sz.
HATAROZATA




Felpéc Kozség Onkorméanyzata Képvisel6-testiilete tdmogatja a ,,Rendkiviili 6nkormanyzati
tamogatas — 2026 palyazat beny(jtasat.

A Képvisel6-testiilet felhatalmazza a polgarmestert a palyazat benyujtasara. A polgarmester a
végrehajtas soran nem koteles személyesen eljarni.

Hatarid6: miel6bb, de legkésdbb 2026. oktdber 30.
Felel6s: Takacs Gébor polgarmester

Nagy Rébert gyarmati polgarmester:

Megkdszonte a jelenlévdk részvételét, a vendégek tiirelmét, valamint azt, hogy az 6vodai kérdés
tekintetében is meghallgattak egymas allaspontjat. Ugyanakkor rogzitette, hogy az 6voda iigyében
végleges dontés ezen az ilésen nem sziiletett, ezért abban tovabbi egyeztetésre lesz sziikség.

Jelezte, hogy a probléma tovabbra is fennall, és rovid idon beliil valamilyen megoldast kell talalni.
Tovabbi kérdés, észrevétel hianyaban az iilést 20:27 perckor berekesztette.

k.m.f.

Takacs Gabor Kozma Tibor

polgarmester polgarmester

/b e(/.)e/i;\,\_L( [\)Q/"C(\; UC'NO‘-UL%\?\
Becseiné Petd Veronika
képviseld, jegyzokonyv-hitelesitd
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1. sz. melléklet - jelenléti iv

JELENLETI iV

Gyarmat Kozségi Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
Felpéc Kézség Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
Csikvand Kozség Onkormanyzat Képvisel6-
testuletének

2026. marcius 9. (hétfé) 18:30 6rai kezdettel a 9126 Gyarmat, Magyar u. 6. sz. alatti
Tanacskozéteremben tartott rendkiviili nyilvanos egyiittes iilésén megjelentekrol

Jelen vannak:

Gyarmat részérél szavazati joggal: \

Ve r \\

Nagy Robert polgarmester :

I , e I , . e ‘ \‘: ﬁ\ {/ { { ‘/%'l‘ e /: p————
Lovészné Szanté Judit  alpolgarmester Ol Wb ST

4 7 4 rd 13 r Ve . "
Akosné Péczi Aliz képviseld

.z - ; v s ,-"\l‘,-l;_l,'I\Lv;_‘V\_‘»\ J’&\’L&~ U enOvware——
Becseiné Petd Veronika képviseld -
Déra Zsoltné képvisel6
Mdérocz Péter képviseld
Tibold Mihaly keépviseld -
S/
Felpéc részérol szavazati joggal:
e , g o

Takacs Gabor polgarmester
Bors Zoltan alpolgarmester /
Kassai Edina képviseld

Szalay Zsolt képvisels ('\“Q’/Q/&f] 4\,&/0\9'
Toth Attila képvisels W W(/

Csikvand részérdl szavazati joggal:

Kozma Tibor polgarmester &—— /S/({

i S o ©
Jakabné Nagy Hortenzia alpolgérmester ' /- e ‘/’mf TN,
[hasiné Csicsal Verohisy /
KessmrEeRe képviseld R W Noguille,

23decs Guongyt ﬂ

Sw "4 képviseld V/W

Edtesdtidg K(,\}n')é"cl" M(miﬁép\nseb __-MQ.Q.I&A:!___J_‘:_K_&’L\A!.‘Q&_,--__
Tanacskozasi joggal: Q </ <<

Dr. Szab6 Eszter jegyz6

— =

Dr. Nagy Artur aljegyz6



2. sz. melléklet - meghivé Gyarmat

Gyarmat Kozségi Onkormanyzat Polgdrmesterétol

MEGHIVO
Tisztelettel meghivom Ont

Gyarmat Kézségi Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
Csikvind Koézség Onkormanyzat Képviselo-testiiletének
Felpéc Kozség Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének

rendKkiviili nyilvanos egyiittes iilésére.

Ideje: 2026. marcius 9. (hétfé) 18:30 6ra
Helye: Tanacskozdoterem (9126 Gyarmat, Magyar u. 6.)

Napirend:

1. A Gyarmati Aranydié Ovoda 2026. évi koltségvetésének megalapozasa
Eloterjeszto: Nagy Robert polgarmester

2. A Gyarmati Kozos Onkormanyzati Hivatal fenntartasarol rendelkezé Megallapodas
modositasa

Eloterjeszto: Nagy Robert polgarmester

3. Palyazat benyujtasa telepiilési onkormanyzatok rendkiviili koltségvetési tamogatasara
Eléterjeszt6: Nagy Robert polgarmester

Az irasos eloterjesztéseket, hatarozati javaslatokat mellékelem.

Kérem, hogy az iilésen pontosan sziveskedjék megjelenni.

Gyarmat, 2026. marcius 5.

Nagy Robert sk.
polgarmester



3. sz. melléklet - meghivé Csikvand

Csikvind Kizség Onkormdnyzat
Polgarmesterétol

MEGHIVO

Tisztelettel meghivom Ont

Gyarmat Kozségi Onkormanyzat Képviselé-testiiletének
Csikvand Kozség Onkormanyzat Képviselo-testiiletének
Felpéc Kozség Onkormanyzata Képviselo-testiiletének

rendkiviili nyilvanos egyiittes iilésére.
Ideje: 2026. marcius 9. (hétfd) 18:30 ora
Helye: Tanacskozoterem (9126 Gyarmat, Magyar u. 6.)

Napirend:

1. A Gyarmati Aranydié Ovoda 2026. évi koltségvetésének megalapozasa
Eloterjeszto: Nagy Robert polgarmester

2. A Gyarmati Koézos Onkormanyzati Hivatal fenntartisarél rendelkez6
Megillapodas médositasa
Eléterjeszt6: Nagy Robert polgarmester

3. Palyazat benyujtasa telepiilési onkormanyzatok rendkiviili koltségvetési

tamogatasara
Eléterjesztd: Nagy Robert polgarmester

Az irdsos eléterjesztéseket, hatarozati javaslatokat mellékelem.
Kérem, hogy az iilésen pontosan sziveskedjék megjelenni.

Csikvand, 2026. marcius 6.

Kozma Tibor s. k.
polgarmester



4. sz. melléklet - meghivé Felpéc

X

Felpéc Kizség Onkormdnyzata ‘ﬁ' .
Polgdarmesterétol * x
R
i o d
MEGHIVO

Tisztelettel meghivom Ont

Gyarmat Kozségi Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
Gsikvand Kozség Onkormanyzat Képviseld-testiiletének
Felpéc Kozség Onkormanyzata Képviselé-testiiletének

rendkiviili nyilvanos egyiittes iilésére.

Ideje: 2026. marcius 9. (hétfd) 18:30 ora
Helye: Tanaceskozoéterem (9126 Gyarmat, Magyar u. 6.)

Napirend:

1. A Gyarmati Aranydié Ovoda 2026. évi koltségvetésének megalapozasa
Eléterjeszté: Nagy Robert polgarmester

2. A Gyarmati Kozos Onkormanyzati Hivatal fenntartasarol rendelkezé
Megallapodas médositasa
Eléterjeszté: Nagy Robert polgarmester

3. Palyazat benyijtasa telepiilési onkormanyzatok rendkiviili koltségvetési
tamogatasara
Eléterjeszté: Nagy Robert polgarmester

Az irasos eloterjesztéseket, hatarozati javaslatokat mellékelem.

Kérem, hogy az iilésen pontosan sziveskedjék megjelenni.

Felpéc, 2024. marcius 6.

Takacs Gabor s. k.
polgiarmester



5. sz. melléklet - 2. napirend
Gyarmat Kozségi Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Fageh
ﬁ F Felpéc Kozség Onkormanyzata Képvisel6-testiilete

Csikvand Kézség Onkormanyzat Képvisel6-testiilete

Eloterjesztés a(z) 2. napirendhez

Targy: A Gyarmati K6zés Onkormanyzati Hivatal fenntartasarol rendelkezo
Megallapodas modositasa

Eloterjeszto: Nagy Robert polgarmester
Tisztelt Képviselo-testiiletek!

Gyarmat Kozségi Onkormanyzat Képviseld-testiilete a 2026. janudr 29. napjan tartott nyilvanos
testlileti tilésén a 10/2026. (1.29) szdmu hatarozataval elvi szinten dontést hozott 2 6
létszamleépitésrdl. A hatdrozat végrehajtdsdval a jegyzot bizta meg, a feladat végso
hataridejeként 2026. marcius 31. napjat jelolve meg.

A dontést kdvetden Gyarmat, Csikvand és Felpéc telepiilések polgarmesterei, valamint a jegyzo
¢s az aljegyz6 informalis egyeztetést folytattak a létszamcsOkkentés lehetdségeirdl és annak
varhat6 hatasair6l.

Az egyeztetés soran a csikvandi és felpéci polgarmester jelezte, hogy 1 f6 1étszamleépitésétol
nem zarkéznak el, amennyiben az kizardlag Gyarmat telepiilést érinti. Ugyanakkor a 2 0
l1étszamleépitését semmilyen koriilmények kozott nem tudjak tdmogatni, mivel allaspontjuk
szerint az a masik két telepiilés mindennapi miikddésére is kihatassal lenne.

Ennek oka, hogy Gyarmat a kdz0s onkormanyzati hivatal gesztor telepiilése, igy a mindharom
telepiilést érinté hivatali feladatok egy része itt koncentralodik. Tovabba egy esetleges
feladatelmaradas kovetkezményei — példaul hatdsagi ellendrzések vagy birsagok — szintén
mindharom telepiilést érinthetik. Erre a kozelmultban mar volt precedens.

Az egyeztetés soran megfogalmazott allaspont egyben tiikrézi a jegyz6 szakmai allasfoglalasat
is. A hivatal leterheltségének vizsgéalata alapjan kialakitott véleménye szerint 1 {6
létszamleépités Gyarmaton kiilonosebb miikddési kockazat nélkiill vallalhato. Két {6
l1étszamleépités ugyanakkor kizardlag kozos hivatali szinten — tehat a masik két telepiilésre is
kiterjedéen — lenne megvalosithatd, vagy olyan modon, hogy amennyiben ez a gesztor
telepiilésen torténik meg, abban az esetben a masik két telepiilésrdl 1 f6 rendszeres atiranyitasa
valna sziikségessé. Az elozmények és a jelenleg hatdlyos megallapodas alapjan azonban a
masik két telepiilés erre jelenleg nem lat lehetdséget.

Fontos hangstlyozni, hogy a Ilétszamleépités kérdését a koézOs Onkormanyzati hivatal
mitkddésére tekintettel egylittmiikodésben sziikséges kezelni. Kiemelt szempont a telepiilések
kozotti jo szakmai €s emberi kapcsolatok, valamint az egyiittmiikodés fenntartdsa, amelynek
sérelme egyik fél részérdl sem cél.

Gyarmat Kozségi Onkormanyzat Képviseld-testiiletének célja ugyanakkor az is, hogy a
koltségvetésben mar realizdlodjon a 1étszamleépitésbol adodd megtakaritds. A koltségvetés
elfogadasa a soron kovetkezd képviseld-testiileti iilésen, 2026. marcius 12. napjan varhato,
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amelynek el6terjesztése mar 1 f6 1étszamleépitéssel keriilt elokészitésre.

A létszamleépités megvalositasanak kiinduldpontja a Gyarmati K6zos Onkorményzati Hivatal
fenntartasarol rendelkezé Megéllapodas modositasa, amely a fentiekben mar emlitett elvek
mentén megfelelden tartalmazza a létszdmra vonatkoz6 0j rendelkezéseket, tovabba két olyan
pontositast is tartalmaz, amelyek az egységes jogértelmezés vagy a szabatos megfogalmazas
igényét hivatottak kielégiteni.

Mindezekre tekintettel az aldbbiakban kozolt hatarozati javaslatok elfogadasara teszek
inditvanyt.

Gyarmat, 2026. marcius 5.
Nagy Robert sk.
polgarmester

Hatarozati javaslat:

Gyarmat Kozségi Onkormanyzat Képviselo-testiilete a Gyarmaton, 2024. november 27-én
létrejott, a Gyarmati K6zos Onkormanyzati Hivatal fenntartasarol és tovabbmiikddtetésérdl
rendelkezé, ,MEGALLAPODAS GYARMATI KOZOS ONKORMANYZATI HIVATAL
(KOZIGAZGATASI SZERZODES EGYSEGES SZERKEZETBEN)” cimii megéllapodas
modositasarol szolo 1. szamu modositast (a tovabbiakban: Megéllapodas 1. sz. mddositasa)
megismerte, azt az eldterjesztés szerinti tartalommal elfogadja.

A képviselo-testiilet felkéri a jegyz6t a Megallapodas 1. sz. modositasa alairasanak eldkészi-
tésére €s felhatalmazza a polgarmestert a Megallapodas aléirasara.

Hataridd: haladéktalanul
Felelds: jegyzd, Gyarmat polgarmestere

Hatarozati javaslat:

Felpéc Kozség Onkormanyzata Képvisel-testillete a Gyarmaton, 2024. november 27-én
létrejott, a Gyarmati K6zos Onkormanyzati Hivatal fenntartasarol és tovabbmiikddtetésérdl
rendelkezé, ,MEGALLAPODAS GYARMATI KOZOS ONKORMANYZATI HIVATAL
(KOZIGAZGATASI SZERZODES EGYSEGES SZERKEZETBEN)” cimii megallapodas
modositasarol szold 1. szdmi modositast (a tovabbiakban: Megallapodéas 1. sz. modositasa)
megismerte, azt az eldterjesztés szerinti tartalommal elfogadja.

A képviselo-testiilet felkéri a jegyz6t a Megallapodés 1. sz. mddositasa aldirasdnak elokészi-
tésére €s felhatalmazza a polgarmestert a Megallapodas aléirdsara.

Hataridd: haladéktalanul
Felelds: jegyz0, Felpéc polgarmestere

Hatarozati javaslat:

Csikvand Ko6zség Onkormanyzat Képviselo-testiilete a Gyarmaton, 2024. november 27-én
létrejott, a Gyarmati K6zos Onkormanyzati Hivatal fenntartasarol és tovabbmiikddtetésérdl
rendelkezé, ,MEGALLAPODAS GYARMATI KOZOS ONKORMANYZATI HIVATAL
(KOZIGAZGATASI SZERZODES EGYSEGES SZERKEZETBEN)” cimii megallapodas
modositasarol szold 1. szdmi modositast (a tovabbiakban: Megallapodéas 1. sz. modositasa)
megismerte, azt az eldterjesztés szerinti tartalommal elfogadja.

A képviselo-testiilet felkéri a jegyz6t a Megallapodés 1. sz. mddositasa aldirasdnak elokészi-
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tésére €s felhatalmazza a polgarmestert a Megallapodas alairdsara.

Hataridd: haladéktalanul
Felelds: jegyz0, Csikvand polgarmestere

A Megaéllapodas 1. sz. modositasa képviselO-testiiletek altali elfogadasa esetére javaslom
Gyarmat Kozségi Onkorményzat Képviselo-testiiletének a jegyzd részére szolo, végrehajtasi
jellegti felhatalmazast ad6 hatdrozati javaslat meghozatalat:

Hatarozati javaslat:

Gyarmat Kozségi Onkormanyzat KépviselO-testiilete a Gyarmaton, 2024. november 27-én
1étrejott, a Gyarmatl Ko6z06s Onkormanyzatl Hivatal fenntartdsardl és tovabbmiikodtetésérdl
rendelkez6, ,MEGALLAPODAS GYARMATI KOzZOS ONKORMANYZATI HIVATAL
(KOZIGAZGATASI SZERZODES EGYSEGES SZERKEZETBEN)” cimii megéllapodas
modositasarol szol6 1. szdmi modositas elfogadasarol rendelkezd hatarozat (a tovabbiakban:
Hatéarozat) végrehajtasa érdekében a képviseld-testiilet felkéri a jegyzot, hogy a sziikséges
munkaltatoi intézkedések megtételérdl gondoskodjon.

Hataridd: mieldbb, de legkésébb a Hatarozat hatalyosulasakor
FelelOs: jegyzo



MEGALLAPODAS
GYARMATI K6ZOS ONKORMANYZATI HIVATAL
(KOZIGAZGATASI SZERZODES EGYSEGES SZERKEZETBEN)

1. szamu modositasa

amely létrejott
Csikvand Kézség Onkormanyzat Képviseld-testiilete

(székhely: 9127 Csikvand, Rakdczi u. 24., képviseletében: Kozma Tibor polgarmester),
Felpéc K6zség Onkormanyzata Képvisel6-testiilete

(székhely: 9122 Felpéc, Ddzsa u. 9., képviseletében: Takacs Gabor polgarmester) és
Gyarmat Kozségi Onkormanyzat Képviseld-testiilete

(székhely: 9126 Gyarmat Magyar u.14. képviseletében: Nagy Rdébert polgarmester)

kozott, az ugyancsak 8kozéttiik Gyarmaton, 2024. november 27-én létrejétt, a Gyarmati Kozos Onkor-
manyzati Hivatal fenntartasar6l és tovabbmiikodtetésérdl rendelkez6, ,MEGALLAPODAS GYARMATI
KOZOS ONKORMANYZATI HIVATAL (KOZIGAZGATASI SZERZODES EGYSEGES SZERKEZETBEN)” cim(i
megallapodas (a tovabbiakban: Megallapodas) modositasa targyaban a Magyarorszag helyi
onkormanyzatairdl szol6 2011. évi CLXXXIX. térvény (a tovabbiakban: Motv.) 85. §-anak (3c) bekezdése
rendelkezésére figyelemmel:

1. Csikvand Ko6zség Onkormanyzat Képviselo-testiilete, Felpéc Kozség Onkormanyzata Kép-
viseld-testiilete és Gyarmat Kozségi Onkormanyzat Képvisel6-testiilete (a tovabbiakban
egyiitt: Onkormanyzatok) kolcsonds egyetértéssel Gigy hataroznak, hogy a Megallapodas
3.1.6. pontja rendelkezései helyébe a kovetkezo rendelkezések lépnek:

»3.1.6. A jelen megallapodast megkété dnkormanyzatokat megillet6 tovabbi jogosultsagok:

a) a jegyz6 kinevezése soran a polgarmesterek jogkorét a Moétv. 83. § b) pontja, az
aljegyz0 kinevezése soran a polgarmesterek jogkorét a Motv. 82.§ (5) bekezdése altal
alkalmazni rendelt Métv. 83. § b) pontja biztositja,

b) kezdeményezési, javaslattételi és egyetértési jog illeti a képvisel6-testiileteket az adott
teleptilésen miikod6 kirendeltség (nem 6nalld Ggyfélszolgalati hely) mikodését érinto
és az iranyitd szerv hataskorébe tartozd tgyekben Gyarmat Koézségi Onkormanyzat
Képvisel6-testiilete iranyaban,

c) az adott telepiilés polgarmesterének egyetértése sziikséges az adott telepiilésen
m(kodo kirendeltség (nem onalld ligyfélszolgalati hely) koztisztviselGje, vezetGie,
alkalmazottja  kinevezéséhez, bérezéséhez, vezet6i megbizasahoz, vezetdi
megbizasanak visszavonasahoz és jutalmazasahoz,

d) a Hivatal szabalyzatainak iranyitd szerv altali elfogadasa el6tt a jelen megallapodasban
részes teleplilések polgarmestereit egyetértési jog illeti.”

2. Az Onkormanyzatok egyez6 akarattal (igy rendelkeznek, hogy a Megallapodas 3.2.5. pontja
rendelkezései helyébe a kovetkez6 rendelkezések Iépnek:

» 3.2.5. A képviselG-testiileti (bizottsagi) tléseken torténd részvétel szabalyai:

a) A jegyz0 vesz részt a kdvetkez0 teleplilések testiileteinek Ulésein: Gyarmat;

b) Az aljegyz6 vesz részt a kbvetkez6 teleplilések testiileteinek Ulésein: Felpéc, Csikvand.

c) A jegyz6 és az aljegyz0 tavolléte vagy akadalyoztatdsa esetén a testiiletek (ilésein valo
részvétel a munkakori leirdsokban rogzitett helyettesitési rend szerint torténik.”

3. Az Onkormanyzatok kolcsonds egyetértéssel ugy hataroznak, hogy a Megallapodas 3.4.
pontja a) alpontja rendelkezései helyébe a kovetkezo6 rendelkezések Iépnek:

» 3.4. A kozos onkormanyzati hivatal létszama




a) Szakmai létszam:

e jegyz0 16
e aljegyz6 1f6
o  koztisztvisel6k 8 f6
ebbdl:
Gyarmat székhely 4 f6 8 draban

Felpéci-Csikvandi Kirendeltség 4 f6 8 oraban

Osszesen: 10 8

Vau/i

Létszam mindésszesen: 10 f6

4. Az Onkormanyzatok kolcsonos egyetértéssel Ggy rendelkeznek, hogy amennyiben a
Gyarmati K6zos Onkormanyzati Hivatal gyarmati székhelyén jelen 1. szami moédositas
létrejottét vagy hatalyosulasat kovetoen bekovetkezo létszamcsokkentés nyoman a
Felpéci-Csikvandi Kirendeltség vagy annak onkormanyzatai vonatkozasaban barmely
hatrany, munkateher-novekedés vagy kar kovetkezne be, azok megtéritését feléjiik
Gyarmat Kézségi Onkormanyzat vallalja.

5. Az Onkormanyzatok tudomasul veszik, hogy jelen 1. szami modositas rendelkezései a
Motv. 85. §-anak (3e) bekezdése rendelkezései szerint hatalyosulnak.

6. Jelen 1. szamu modositast annak elolvasasa, tartalmanak megismerése és megértése
utan az Onkormanyzatok képviseletében eljaré polgarmesterek a képviselt onkor-
manyzatuk képviselo-testiilete akarataval mindenben megegyez6en, annak nevében
helybenhagyolag, sajat kezii alairassal latjak el, egyidejlileg vallaljak és kotelezik magukat,
hogy a jelen 1. szami modositasbol kovetkezo polgarmesteri dontéseket, intézkedéseket
meghozzak, illetve elrendelik.

Gyarmat, 2026. marcius 9.

Kozma Tibor Takacs Gabor Nagy Robert
polgarmester polgarmester polgarmester
Csikvand Felpéc Gyarmat

ZARADEK:

Jelen 1. szdm(U moédositast Csikvand Kozség Onkormanyzat KépviselS-testiilete .../2026.(I11.9), Felpéc
Kozség Onkormanyzata Képvisel6-testiilete .../2026.(I11.9), Gyarmat Kozségi Onkormanyzat Képviseld-
testlilete .../2026.(I11.9),szamu hatarozataval elfogadta.

Jelen okiratot a KépviselG-testiileti dontések értelmében ellenjegyzem, egyidejlileg kijelentem, hogy az
ebbdl kbvetkez6 és jegyzoi hataskorbe tartozo intézkedéseket elrendelem, illetéleg meghozom.

Gyarmat, 2026. marcius 9.

Dr. Szabo Eszter
jegyz8

El6ttiink, mint tanuk el6tt:
1.) 2.)
( alairas )

(név)

(lakcim)




6. sz. melléklet - 3. napirend

Gyarmat Kozségi Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Fageh
ﬁ F Felpéc Kozség Onkormanyzata Képvisel6-testiilete

Csikvand Kézség Onkormanyzat Képvisel6-testiilete

Eloterjesztés a(z) 3. napirendhez
Targy: Palyazat benyujtasa telepiilési onkormanyzatok rendkiviili koltségvetési
tamogatasara

Eléterjeszt6: Nagy Robert polgarmester
Tisztelt Képvisel6-testiiletek!

A teleptilési onkorményzatok rendkiviili onkormanyzati tamogatasa a Magyarorszag 2026. évi
kozponti koltségvetésérdl szolo 2025. évi LXIX. torvény, valamint a kdzzétett palyazati kiirds
alapjan (melyet jelen elOterjesztéshez csatolok) igényelhetd. A pénziigyi fedezetet a 3.
melléklet 2.1.4. (Onkormanyzatok rendkiviili timogatasa) jogcime biztositja.

A palyazatot az év soran folyamatosan, de legkésobb 2026. oktober 30. napjaig lehet
benyujtani, elére nem lathaté esemény bekovetkezése esetén ezen iddpontot kdvetden is
benyujthatd palyazat, azzal a feltétellel, hogy a palyazat benyujtasdnak véghatarideje 2026.
december 4. A tamogatasi kérelmekrdl a miniszterek dontenek sziikség szerint, de legkésobb
2026. december 11-¢ig.

A telepiilési  Onkormanyzatok rendkiviili Onkormdnyzati tdmogatdsa a telepiilési
onkorményzatok miikodoképességének megorzésére vagy egyéb, a feladataik ellatasat
veszélyeztetd helyzet elharitdsdra szolgdl. Az Onkorményzati feladatellatas mellett a 2026.
évben a Gyarmati Kozés Onkormanyzati Hivatalnal jelentkezé pénziigyi helyzet is
indokolja a palyazat benyujtasat.

A tdmogatas formaja vissza nem téritendo €s visszatéritendd koltségvetési tamogatas.

A benytjtott palyazatnak tartalmaznia kell a palydzat benyujtasarol szolo képviseld-testiileti
hatarozatot.

Kérem a Képviselo-testiileteket a palyazati lehetdség megvitatasara, s a benyljtasrol szo6lo
alabb kozolt hatarozati javaslatok elfogadasara.

Gyarmat, 2026. marcius 5.
Nagy Robert sk.
polgarmester

Hatarozati javaslat:
Gyarmat K6zségi Onkormanyzat Képvisel6-testiilete timogatja a ,,Rendkiviili 6nkormanyzati
tamogatas — 2026 palyazat benyujtasat.



A KépviselO-testiilet felhatalmazza a polgarmestert a palyazat benyujtasara.

Hataridd: mieldbb, de legkésébb 2026. oktdber 30.
Felel6s: Nagy Robert polgarmester

Hatarozati javaslat:
Felpéc Kozség Onkorményzata Képviseld-testiilete tamogatja a ,,Rendkiviili onkormanyzati
tamogatas — 2026 palyazat benyujtasat.

A KépviselO-testiilet felhatalmazza a polgadrmestert a palyazat benyujtasara. A polgarmester a
végrehajtas soran nem koteles személyesen eljarni.

Hataridd: mieldbb, de legkésdbb 2026. oktober 30.
Felelos: Takacs Gabor polgarmester

Hatarozati javaslat:
Csikvand Ko6zség Onkormanyzat Képviseld-testiilete tamogatja a ,,Rendkiviil onkormanyzati
tamogatas — 2026” palyazat benyu;jtasat.

A Képviseld-testiilet felhatalmazza a polgdrmestert a palyazat benyujtasara. A polgarmester a
végrehajtas soran nem koteles személyesen eljarni.

Hataridd: mieldbb, de legkésébb 2026. oktdber 30.
Felelds: Kozma Tibor polgadrmester



Palyazati Kiiras

2026.

A helyi 6nkormanyzatokért felelds miniszter és az adllamhaztartdsért felelds miniszter palyédzatot hirdet
a Magyarorszag 2026. évi kozponti kdltségvetésérol szolo 2025. évi LXIX. térvény (a tovabbiakban:
koltségvetési torvény) 3. melléklet

2.1.4. Onkormanyzatok rendkiviili timogatisa jogcim tekintetében,

Osszhangban
- az allamhéztartasrol sz616 2011. évi CXCV. torvény (a tovabbiakban: Aht.),
- aszamvitelrdl sz616 2000. évi C. torvény,
- adigitalis allamrol és a digitalis szolgaltatasok nytjtasanak egyes szabalyairdl szold 2023. évi
CIIL. torvény (a tovabbiakban: Daptv.),
- az allamhdaztartasrdl szo6l6 torvény végrehajtasarol szolo 368/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet (a
tovabbiakban: Avr.), és
- adigitalis allampolgarsag egyes szabalyair6l sz6l6 321/2024. (XI. 6.) Korm. rendelet
rendelkezéseivel.

1. A palyazat célja

Az oOnkormanyzatok rendkiviili tdmogatasa a telepiilési Onkormanyzatok miikodoképességének
megorzésére vagy egyéb, a feladataik ellatasat veszélyeztetd helyzet elharitasara szolgal.

2. Keretosszeg

A kéltségvetési torvény 3. melléklet 2.1.4. Onkormanyzatok rendkiviili timogatasa jogcim el8iranyzata
5500,0 millié forint, figyelemmel a 4.1. pont b) tartosan fizetésképtelen helyzetbe keriilt helyi
onkormanyzatok adossagrendezésére iranyuld hitelfelvétel visszterhes kamattamogatasara és a helyi

onkormanyzatok addssagrendezési eljarasarol szold 1996. évi XXV. térvény szerinti dnkormanyzati
cs6dbiztos dijara alpont szerinti kifizetésekre.

3. Palyazék kore

A tamogatasra a telepiilési onkormanyzatok palyazhatnak.

4. A tamogatas formaja

A tamogatas vissza nem téritendé és visszatéritendd koltségvetési tamogatas formajaban palyazhato,
illetve nyujthatd és felhasznalasa meghatarozott célhoz vagy feladathoz kotheto.

5. A tamogatas mértéke

Egyedi feliilvizsgalat alapjan a tdmogatas mértékét a megpalyazott Osszeg keretein beliil a helyi
onkormanyzatokért felelés miniszter és az allamhaztartasért felelés miniszter (a tovabbiakban egyiitt:
miniszterek) allapitjak meg.

6. Palyazat benyujtasa

A palyazatot elektronikusan kell benytjtani.



A Palyazo a helyi Oonkormanyzatokért felelds miniszter altal lizemeltetett ebrd2 Onkormanyzati
informacios rendszerben, az erre a célra kialakitott palyazati felilet 2-4. melléklet szerinti Igényld
Adatlapokon régziti a palyazat célja szerinti igényét, valamint az 1. melléklet szerinti Alapadatok
trlapon feltolti a palyazati kiiras 7. pontjaban felsorolt dokumentumokat, ezt kovetden lezarja a
palyazatat.

A Palyazé 6nkormanyzat a lezaras allapotvaltassal az ebr42 rendszer altal automatikusan generalt
Nyilatkozat tirlapot — mely tartalmazza a felt6ltdtt dokumentumok nevét is — az ebr42 rendszerbdl
pdf formatumban let6lti, majd az ASP Iratkezelé szakrendszerben vagy egyéb iratkezeld
rendszerben iktatja.

Az ASP iratrendszerben iktatott Nyilatkozatot a Palyazé onkormanyzat polgarmestere az ASP
rendszerben vagy azonos biztonsagi kévetelményeknek megfeleld egyéb, a Daptv. 39. § (2) bekezdése
szerinti kovetelményeknek megfeleld, elektronikus iigyintézést biztositd informécios rendszerben (pl:
e-szigno, GOV-CA) elektronikusan alairja.

Ezen alairas idébélyegzdje szerinti napon az alairt Nyilatkozatot az ebr42 rendszerben, az erre
kialakitott feliileten visszatolti, lezarja a ,,Nyilatkozat visszatolté” iirlapot és ugyanezen a napon
a részére elektronikus uton a Személyre Szabott Ugyintézési Feliileten (a KOZIGAZGATAS, JOG /
Ugyfélbeadvanyok megindult eljardsban meniipontban) megtalalhato ,,OTF — a helyi énkorméanyzatok
az Aht. 50-60. §-ai alapjan végzett feliilvizsgalatahoz és az 6nkormanyzatot megilletd koltségvetési
palyazatos tamogatasok igényléséhez/elszamolasdhoz kapcsolddd iigyek” elnevezésti rlap
(https://szuf.magyarorszag.hu) igénybevételével a Magyar Allamkincstar (a tovabbiakban: Kincstar)
MAKPER elnevezésii (KRID azonosito: 434024334) hivatali kapujan keresztiil a Kincstar Palyazo
szerint illetékes teriileti szervéhez (a tovabbiakban: Igazgatosag) megkiildi.

A Nyilatkozat iirlap ebrd2 rendszerbe torténé visszatoltése, a ,,Nyilatkozat visszatolté™ iirlap
lezarasa és az alairt Nyilatkozat MAKPER hivatali kapura torténé megkiildése egyiittesen jelenti
a palyazat benyujtasat.

A Nyilatkozat Kincstar MAKPER hivatali kapujan torténé megkiildésének hatarideje alapesetben
legkésobb:
2026. oktober 30.

Egy Onkormanyzat legfeljebb harom alkalommal nyQjthat be palyazatot. Amennyiben a
Teriiletfejlesztési Alapba torténé novemberi befizetési kotelezettség — tobbek kozott adminisztracios
hiba vagy gazdalkodd szervezet Onrevizidja miatt — veszélyezteti a telepiilési Onkormanyzat
miikodképességét, akkor 2026. oktdber 30-at kovetben is benytjthatd palyazat, azzal a feltétellel, hogy
a palyazat benytjtasanak hatarideje legkésébb 2026. december 4-e lehet. A Teriiletfejlesztési Alapba
torténd befizetési kotelezettség miatt benyjtott palyazat(ok) az évi harom palyazaton feliil értendd(ek).

A fenti hatarid6é elmulasztisa jogvesztd. A palyazat papir alapi benyljtasra nincs lehet0ség, azokat
kizardlag elektronikusan lehet benyujtani.

7. Az ebr42 rendszerbe feltoltendd, rogzitendé és hitelesitendé dokumentumok

I. Az 1. mellékletbe (Alapadatok) feltoltendé dokumentumok:

1. Az dnkormanyzat szoveges kérelme

5 A palyazat benyujtasarol szolo képvisel6-testiileti vagy kozgytilési hatarozat

) (vagy az erre vonatkozo veszélyhelyzeti rendelet esetén polgarmesteri hatarozat)
Egyéb, a benyujtott igény alatdmasztasara szolgalé dokumentumok (pl. Kincstari
hatarozat, jogerés birosagi itélet stb.)

3.

2


https://szuf.magyarorszag.hu/

4 Egészségiigyi feladatellatashoz kapcsolodd meg nem fizetett hozzajaruldsra
) torténd igénylés esetén sziikséges dokumentumok:

4.1. | Rovid széveges indoklas

4.2. | A tarsulas koltségvetése

4.3.

Nyilatkozat arrél, hogy a pénzforgalmi bevételek miért maradnak el a
koltségvetésben tervezettdl

I1. A 2-4. mellékletekben rogzitendo a palyazat célja szerinti tAmogatasi igény

I11. Az elektronikusan alairt Nyilatkozat

Nem nytjthat be tamogatasi igényt és nem részesiilhet tamogatasban az a Palyazd, akinek
- a2025. évi koltségvetési rendeletének, €s

- a 2026. marcius 15-ét kdvetden benyujtott igény esetében a 2026. évi koltségvetési
rendeletének,

- a2024. évi koltségvetésének végrehajtasarol szolo rendeletének,

- a 2026. majus 31-ét kovetden benyujtott igény esetén a 2025. évi koltségvetésének
végrehajtasarol szol6 rendeletének

a pélyazat benyujtasakor hatalyos allapota a Nemzeti Jogszabalytir Onkormdanyzati Rendelettaraban
nem szerepel.

A Palyazé onkormanyzat polgarmesterének elektronikusan alairt Nyilatkozata tartalmazza a palyazat 1.
mellékletébe feltoltott dokumentumok listajat, valamint nyilatkozik arrdl, hogy a palyazatban rogzitett
tamogatasi igényben foglalt adatok, informaciok és a feltoltott dokumentumok teljeskortiek és valosak,
és nem all fenn harmadik személy irdnyaban olyan kotelezettsége, amely a koltségvetési timogatas
céljanak megvalosulasat meghiusithatja.

8. Hianypotlas

A palyazatok szabalyszeriiségi, formai és tartalmi feliilvizsgalatat, a sziikséges hianypotlast az
Igazgatdsag az Avr. 70. § (3) bekezdése €s 83. §-a alapjan végzi.

Az Igazgatosag altal el6irt hianypotlas soran a hianypotlasi felhivasnak megfelelé6 dokumentumokat, az
adatlapok sziikség esetén torténd modositasat a palyazat benyujtasa sordan alkalmazott eljarassal,
elektronikus uton kell teljesiteni.

A hianypétlas elektronikus benytjtasara vonatkozo6 eljarasrend megegyezik a palyazat benyijtasa soran
alkalmazott eljarasrenddel.

Az Igazgatésag a palyazatok feliilvizsgalatat kovetden tajekoztatja a Kozigazgatasi és Teriiletfejlesztesi
Minisztérium Onkormanyzati Gazdasagi Foosztalydt a KTM elnevezési hivatali kapun
(KRID:369809723) keresztiil a feliilvizsgalatok eredményérol.

Ha a palyazat a telepiilési onkormanyzat altal foglalkoztatottak nettd6 munkabére hataridében torténd
kifizetését veszélyeztetd esemény elharitasahoz kapcsoldddan keriil benytjtasra, a feliilvizsgalatot az
Igazgatosag haladéktalanul lefolytatja és véleményével egyiitt soron kiviil tovabbitja a palyazatot a helyi
onkormanyzatokért felelés miniszter részére.

Ha a helyi 6nkormanyzatokért felelds miniszter a palyazat vizsgalata soran tovabbi tajékoztatast vagy
dokumentumok megkiildését tartja sziikségesnek, azt a telepiilési Onkormanyzat a helyi
onkormanyzatokért felel6s miniszter felhivasara a felhivastol szamitott 5 napon beliil, a hianypotlasi
eljarasnak megfelel6en, elektronikus ton teljesiti.



Ha a Palyazo6 a hianypotlasnak nem tesz eleget, vagy azt nem megfeleléen teljesiti, és emiatt a
palyazat az elbiralasra jogosult szervnek nem tovabbithaté, a palyazatot az ok megjelolésével az
Igazgatosag elutasitja és egyuttal elektronikus uton értesiti a Palyazot.

9. Palyazat elbiralasa, dontés
A tamogatasi kérelmekr6l a miniszterek dontenek sziikség szerint, de legkésébb 2026. december 11-éig.

A dontést megalapozd értékelési szempont foként annak vizsgalata, hogy az Onkormanyzatok
kiegyensulyozott mikoddési feltételei, valamint a kotelezd feladatok ellatdsa biztositottak-e.

Nem nyujthatd tAmogatas:

— akoltségvetési torvény 2. melléklet 1.3.4. A telepiilési onkormanyzatok altal biztositott egyes
szocialis szakositott ellatasok, valamint a gyermekek atmeneti gondozasaval kapcsolatos
feladatok tdmogatasa jogcimen tamogatott intézmények kapcsan felmeriilt személyi és dologi
kiadasokhoz,

— olyan kiadasokhoz, amelyek teljesitéséhez az Onkormanyzat 2025-ben vagy 2026-ban
rendkiviili tamogatast kapott, vagy amelyek fedezete mas allami tamogatasbol biztositott (pl.
gyermekétkeztetési feladatok),

— olyan kiadasokhoz, amelyek pénziigyi rendezése a palyazat benyujtasat megelézoen
megtortént,

— olyan fizetési kotelezettségekhez, amelyek 2025. év elott keletkeztek,
— fejlesztésbdl, felujitasbol, allagmegovasbol, karbantartasbol eredo fizetési kotelezettségekhez,

— az egészségligyi alapfeladat-ellatassal Osszefliggésében igényelt kozos feladatellatas
kivételével a kozos feladatellatashoz kapcsolddo, elmaradt hozzajarulasi kotelezettségre,

— jovoben felmeriil, még le nem jart hatarideji fizetési kotelezettségekre,

— képviselo-testiileti tagok tiszteletdijara, polgarmester koltségtéritésére, az onkormanyzattal
foglalkoztatasi jogviszonyban allok cafeteria juttatasara,

— nem jogerds dontésen alapul6 fizetési kotelezettségekhez,

— azon hatosagi dontéssel megallapitott fizetési kotelezettségre, ahol a jogorvoslati hataridé még
nem jart le, illetve a jogorvoslati eljaras folyamatban van.

10. Dontésrol valo értesités

A miniszterek dontésérél a nyertes Palyazok (a tovabbiakban: Kedvezményezett) elektronikus
tamogatoi okiratban értesiilnek a dontést kovetd 5 munkanapon beliill az ebrd2 onkormanyzati
informacios rendszeren keresztiil, a tiamogatasban nem részesiilt Palyazok pedig elektronikus levélben
értesililnek a palyazat elutasitasarol. Nyertes palyazatok esetében, ha a rendkiviili timogatas célja és
nagysagrendje megkoveteli, a helyi dnkormanyzatért felelds miniszter (a tovabbiakban: Tamogatd) a
tamogatasi dontést kdovetden — tdmogatdéi okirat helyett — a tdmogatds felhasznaldsanak és
elszamolasanak feltételeirdl tAmogatési szerzodést kot a Kedvezményezettel.

A palyazatokkal kapcsolatos dontések a www.kormany.hu honlapon is kozzétételre keriilnek.

A palyazati dontéssel szemben jogorvoslatnak helye nincs, és kifogas benyujtasara sincs lehetdség.
A Kedvezményezett a tamogatdi okirattal kapcsolatban az ebr42 Onkormanyzati informacios

rendszerben a miniszteri dontést koveté 2 napon beliil észrevételt tehet. Ennek elmulasztasa esetén a
tamogato6i okirat elfogadottnak tekintendd. Az észrevétel nem iranyulhat magasabb 0sszegii tamogatas
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megitélésére. Eszrevétel esetén a Kedvezményezettel a Tamogaté egyeztet. Amennyiben ez 6t napon
beliil nem vezet eredményre, gy a Kedvezményezett elvesziti a tamogatasra valo jogosultsagat.

11. Tamogatas folyositasa

A Téamogat6 a tdmogatodi okiratok 10. pont szerinti elfogadasat kovetd 2 munkanapon beliil utalvanyozza
a tamogatast. A tdmogatast a Kincstar az utalvanyozast kovetden soron kiviil, el6finanszirozas
keretében, egy 0sszegben folyositja.

12. Tamogatas felhasznalasa

A tamogatast a telepiilési Onkormanyzat — a tdmogatasi szerzodés kotése esetét és a visszatéritendd
tamogatast kivéve — a folyositast koveté harmadik honap utolsé napjaig hasznalhatja fel, és a
visszatéritendé tamogatast legkésébb targyévet kovetd év december 31-¢éig kell visszafizetni.

A fenti hatarid6t kovetden felhasznalt tamogatas 0sszege jogosulatlanul igénybe vett tamogatasnak
mindsiil.

Tamogatasi szerzodés kotése esetén a rendkiviili timogatést a tamogatasi szerz6désben meghatarozottak
szerint kell felhasznalni és azzal elszamolni.

13. A tamogatas elszamolasa és ellendrzése
A tamogatas felett a Kedvezményezett rendelkezik, és felelés annak jogszerii felhasznalasaért.
A Kedvezményezett a tdimogatas felhasznalasarol elkiilonitett, naprakész nyilvantartast vezet.

A 12. pont szerinti hataridon beliil, tamogatasi szerz6dés esetében az abban rogzitett hataridén beliil fel
nem hasznalt tAmogatasrészt vissza kell fizetni a kozponti koltségvetésbe. A visszatéritendd tamogatast
a miniszterek dontése szerinti hataridéig, de legkésébb a targyévet kovetd év december 31-¢ig kell
visszafizetni a kdzponti koltségvetésbe. A Teriiletfejlesztési Alapba torténd befizetési kotelezettség
kapcsan nyujtott visszatéritendd tamogatast a Kincstar a 2027. marcius havi nettd finanszirozas soran a
helyi 6nkormanyzatot megilletd dsszegbdl torténd levonas tjan érvényesiti.

A telepiilési 6nkormanyzat a tamogatassal az éves koltségvetési beszamoloja keretében, tovabba — a
tamogatasi szerzodés kotése esetét és a visszatéritendd tamogatast kivéve — az Igazgatdsag felé
legkés6bb 2027. aprilis 9-éig elektronikusan szamol el a Tamogaté altal kiadott adatlap szerint a
pénziigyileg rendezett szamlak masolataval és azok Osszesit6jével, valamint a pénziigyi felhasznalast
alatamasztd banki kivonatokkal.

Az Onkorményzat a tdmogatds elszamolasa soran a felhasznalt szamldk, egyéb bizonylatok eredeti
példanyara koteles ravezetni a ,,2026. évi rendkiviili 6nkormanyzati timogatas terhére elszamolva”
zaradékot. Az Onkormanyzat a tamogatas elszamolasakor kizardlag a palyazata 4. mellékletében
szerepeltetett szamlak, fizetési kotelezettségek teljesitésével szamolhat el. Tamogatasi szerzodés
esetében a telepiilési onkormanyzat a tdmogatdssal a mindenkori éves koltségvetési beszamoloja
keretében, illetve az Igazgatosag felé legkésobb a szerzédésben rogzitett felhasznalasi hataridot kovetd
30 napon beliil szamol el.

Az elszamolas elektronikus benytjtasara vonatkozo eljarasrend megegyezik a palyazat benytjtasa soran
alkalmazott eljarasrenddel.

Az Avr. 83. § (2) bekezdésében foglaltak szerint az elszamolas pénziigyi feliilvizsgalatat, tovabba a
Tamogat6 és a Kincstar kozotti megallapodas alapjan annak elfogadasat, a 94. §-ban és 97-99. §-ban



meghatarozott feladatokat — a dontés-elokészités, a tamogatasi szerz6dés modositasanak,
felmondasanak vagy az attol val6 elallas kivételével — a Kincstar latja el.

Az Igazgatésagnak az elszamolas Avr. 93-94. §-a szerinti feliilvizsgalatara 60 nap all rendelkezésre. A
feliilvizsgélat eredményérdl az ebr42 rendszerben elektronikusan értesiti a Tamogatot.

Az Igazgatosag elektronikusan tajékoztatja az érintett Onkormanyzatot a benyujtott elszamolas
elfogaddsardl, illetve a visszafizetési kotelezettség megallapitasarol.

Ha az Igazgatdsag az elszamolas feliilvizsgalatat kovetéen megallapitja, hogy a Kedvezményezett a
kapott tdmogatasi Osszeget nem a meghatarozott célra, vagy csak részben hasznalta fel, értesiti a
Kedvezményezettet. A jogosulatlanul igénybe vett tAmogatést, timogatasrészt a Kedvezményezett az
Aht. 53/A. §-anak és az Avr. 83. §-a és 97-99. §-ainak figyelembevételével koteles az Igazgatosag tjan
lemondani és azt iigyleti kamattal, illetdleg késedelmi kamattal egyiitt visszafizetni.

Részletfizetési kérelmet — a késedelmi kamat kivételével — a Kedvezményezett az Avr. 99. § (2)
bekezdése szerinti visszafizetési hataridéig nyujthat be az Igazgatosdghoz, ha a kérelmez6 igazolja,
hogy kotelezé feladatainak ellatasat az egydsszegli visszafizetés veszélyeztetné. A Kincstar az Avr. 99.
§ (3) bekezdése szerint részletfizetési megallapodast kot a kérelmezdvel.

A tamogatés palyazati kiirasban nem részletezett kérdéseit az Aht., az Avr. és a timogat6i okirat (vagy
10. és 12. pont szerinti esetben tamogatasi szerz6dés) tartalmazza.

A Pdlyazok, a palydzati kiirdssal és a tamogatas felhasznaldsaval kapcsolatos szakmai kérdéseikkel a
Kozigazgatdasi és Teriiletfejlesztési Minisztérium Onkormanyzati Gazdasdgi Féosztdlyahoz (06-1/795-
1612; 06-1/795-1593) fordulhatnak.
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7. sz. melléklet - alairt megallapodas

MEGALLAPODAS
GYARMATI KOZOS ONKORMANYZATI HIVATAL
(KOZIGAZGATASI SZERZODES EGYSEGES SZERKEZETBEN)

1. szamu modositasa

amely létrejott
Csikvand K6zség Onkormanyzat Képviselo-testiilete

(székhely: 9127 Csikvand, Rakdczi u. 24., képviseletében: Kozma Tibor polgarmester),
Felpéc K6zség Onkormanyzata Képviseld-testiilete

(székhely: 9122 Felpéc, Dézsa u. 9., képviseletében: Takacs Gabor polgarmester) és
Gyarmat Kozségi Onkormanyzat Képviseld-testiilete

(székhely: 9126 Gyarmat Magyar u.14. képviseletében: Nagy Rdbert polgdrmester)

kozétt, az ugyancsak 6kozottik Gyarmaton, 2024. november 27-én létrejott, a Gyarmati Kozos Onkor-
ményzati Hivatal fenntartasarél és tovabbmiikodtetésérdl rendelkezs, ,MEGALLAPODAS GYARMATI
K6zO0S ONKORMANYZATI HIVATAL (KOZIGAZGATASI SZERZODES EGYSEGES SZERKEZETBEN)” cim(i
megallapodas (a tovabbiakban: Megallapodds) mddositasa targyaban a Magyarorszdg helyi
onkormanyzatairdl szol6 2011. évi CLXXXIX. térvény (a tovabbiakban: Motv.) 85. §-dnak (3c) bekezdése
rendelkezésére figyelemmel:

1. Csikvand Kozség Onkormanyzat Képvisel6-testiilete, Felpéc Kézség Onkormanyzata Kép-
viselo-testiilete és Gyarmat Kozségi Onkormanyzat Képvisel6-testiilete (a tovabbiakban
egyiitt: Onkormanyzatok) kolcsonos egyetértéssel (igy hataroznak, hogy a Megallapodas
3.1.6. pontja rendelkezései helyébe a kovetkez6 rendelkezések lépnek:

»3.1.6. A jelen megallapodast megk6té dnkormanyzatokat megilleté tovabbi jogosultsagok:

a) a jegyzd kinevezése soran a polgarmesterek jogkorét a Motv. 83. § b) pontja, az
aljegyzé kinevezése soran a polgarmesterek jogkorét a Motv. 82.§ (5) bekezdése altal
alkalmazni rendelt Motv. 83. § b) pontja biztositja,

b) kezdeményezési, javaslattételi és egyetértési jog illeti a képviselo-testiileteket az adott
telepiilésen miikod6 kirendeltség (nem 6nalld ligyfélszolgalati hely) miikodését érintd,
az iranyitd szerv hataskorébe tartozd ligyekben Gyarmat Koézségi Onkormdnyzat
Képviselo-testiilete irdnyaban,

c) az adott telepilés polgarmesterének egyetértése szilkséges az adott telepiilésen
m(ikéd6 kirendeltség (nem 6nallé Ugyfélszolgalati hely) koztisztviselje, vezetie,
alkalmazottja kinevezéséhez, bérezéséhez, vezet6i megbizdsahoz, vezetdi megbiza-
sanak visszavonasahoz és jutalmazasahoz,

d) a Hivatal szabalyzatainak iranyitd szerv altali elfogadasa elétt a jelen megallapodasban
részes telepiilések polgarmestereit egyetértési jog illeti.”

2. Az Onkormanyzatok egyezd akarattal igy rendelkeznek, hogy a Megallapodas 3.2.5. pontja
rendelkezései helyébe a kdvetkezo rendelkezések lépnek:

» 3.2.5. A képvisel6-testiileti (bizottsagi) iléseken torténd részvétel szabalyai:

a) A jegyzl vesz részt a kovetkez6 teleplilések testiileteinek tlésein: Gyarmat;

b) Az aljegyzd vesz részt a kovetkez6 telepiilések testiileteinek tilésein: Felpéc, Csikvand.

c) A jegyz6 és az aljegyz6 tavolléte vagy akadalyoztatdsa esetén a testiletek (lésein vald
részvétel a munkakori leirdsokban rogzitett helyettesitési rend szerint térténik.”

3. Az Onkormanyzatok kolcsonds egyetértéssel ugy hataroznak, hogy a Megallapodas 3.4.
pontja a) alpontja rendelkezései helyébe a kovetkez6 rendelkezések Iépnek:

. 3.4. A kdzos dnkormanyzati hivatal létszama g ‘
e Lt Q/{ .



a) Szakmai létszam:

o jegyzb 1f6

o aljegyz6 1f6

o  koztisztviselok 8 fo
ebbdl:
Gyarmat székhely 4 f6 8 oraban

Felpéci-Csikvandi Kirendeltség 4 f6 8 6raban

Osszesen: 10 8

Létszam mindésszesen: 10 6 "

4. Az Onkormanyzatok kolcsonos egyetértéssel gy rendelkeznek, hogy amennyiben a
Gyarmati Ko6zos Onkormanyzati Hivatal gyarmati székhelyén jelen 1. szami médositas
létrejottét vagy hatalyosulasat kovetoen bekovetkezo létszamcsokkentés nyoman a
Felpéci-Csikvandi Kirendeltség vonatkozasaban barmely hatrany, munkateher-
novekedés vagy kar kovetkezne be, és az egyértelmiien, minden kétséget kizardan
visszavezethet6 a létszamleépitésre, akkor azok megtéritését feléjilk Gyarmat Kozségi
Onkormanyzat vallalja.

5. Az Onkormanyzatok tudomasul veszik, hogy jelen 1. szam médositas rendelkezései a
Motv. 85. §-anak (3e) bekezdése rendelkezései szerint hatalyosulnak.

6. Jelen 1. szami moddositast annak elolvasasa, tartalmanak megismerése és megértése
utan az Onkormanyzatok képviseletében eljaré polgarmesterek a képviselt onkor-
manyzatuk képvisel6-testiilete akarataval mindenben megegyezéen, annak nevében
helybenhagyodlag, sajat kezii alairassal latjak el, egyidejiileg vallaljak és kotelezik magukat,
hogy a jelen 1. szamu modositasbol kovetkezé polgarmesteri dontéseket, intézkedéseket
meghozzak, illetve elrendelik.

Gyarmat, 2026. marcius 9.

XL\/ U @z G

Kozma Tibor Takacs Gabor
polgarmester polgarmester
Csikvand Felpéc
ZARADEK:

Jelen 1. szdmi modositast Csikvand Koézség Onkormanyzat KépviselS-testiilete 15/2026.(I11.9.), Felpéc
Kozség Onkormanyzata KépviselS-testiilete 17/2026:(111.9.), Gyarmat Kézségi Onkormanyzat Képviseld-
testllete 31/2026.(I11.9.) szamU hatarozataval elfogadta.

Jelen okiratot a KépviselG-testiileti dontések értelmében ellenjegyzem, egyidejlileg kijelentem, hogy az
ebbdl kovetkezd és jegyz0i hataskorbe tartozo intézkedéseket elrendelem, illetéleg meghozom.

Gyarmat, 2026. marcius 9. ‘

Dr. Szab6 Eszter

jegyz6
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